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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ДРЕВЯ-ВИШЕЙ ИСТ0Р1Й ШВЯНЪ ВООБЩЕ 

ШВЯИО-РУССОВ'Ь 

до 
РЮР1ШОВСКАГО ВРЕМЕНИ ВЪ ОСОБЕННОСТИ, 

лвгкимъ ОЧВРКОЛГЬ исторжя руссовъ 

до РОЖДЕСТВА жгастовА. 

издлнш 
Доктора Философм и Магистра Изящныхъ Наукъ, Стат. Сов-ьтника 

Кгора Блаееева. 
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В-ь УитвроггЕтской Типогрлфш. 
1854. 
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»Мнопе писали историо Росс1И, но какъ она не совершенна! — 
«Сколько собьтй необъясиенныхъ , сколько упущенныхъ , сколько 
»искаженныхъ1 Большею част1Ю одинъ списывалъ у другаго, никто 
»не хогкгь рыться въ источникахъ, потому что пзыс1;аше сопряжено 
2>сь большой утратой времени и трудомъ. Переписчики старались 
«только о томъ, чтобы блеснуть вит1еватостью , см'Ьлостью лжи и 
«даже дерзостью клеветы на своигь праотцевъ1« 

Зубрицкгй. 
^стор* Червоной Руси). 



ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ 
съ гЬмЪу чтобы по отпечатанхя представдево бьио въ Ценсурныи Комвтетъ уза> 
ковенное число дкэемшаровъ. Москва, Мая 17 дня, 1854 года. 

Ценсорв Длйст Ст. Соелттшв 
и КоФолерв Ие. Спещет!. 




% 




«Яг 



/7 .' 



% 



ПРЕДИСЛ0В1Е. 



Вс^ ПОЧТИ народы , 1срои:Ь народе Бож1Я ^ начинаютъ свою 
нстор1Ю съ каков либо сказки^ ставя въ главу е& и родоначальника, 
давшаго народу свое имя. 

Но Русская йстор]я начата съ такого перюда^ когда Русь 
вредставляла огромное звено ^ сильный народъ, заселявшШ собою 
уже и1м^колько сотъ тысячь квадратныхъ верстъ; богатый торгов- 
лею и пронышленност1ю и разделенный на два главныхъ государ- 
ства ^ кром'к н1»сколькйхъ иалыхъ, изъ которыхъ одно — южное 
или Шекское — гроза для Визанпи — осиротело , лишившись 
правителей; а другое — северное, или Новогородское, отживъ 
в^ка республики, подверглось уже обыкновеннымъ ея сл4дств1Я11ъ, 
т. е. всеобщему разъединешю и совершенному разладу въ дЪлахъ 
управлеи1я; и для снасешя своей самобытности бросилось въ объ- 
ЯТ1Я монархической власти, призвавъ къ себ4 правителя — Князя 
изъ соплемениаго себе нерода. 

Тутъ уже Н'ктъ миеологическаго лица, поставленнаго родона- 
чальникоиъ народа ; нЪтъ сказочныхъ исполиновъ съ волшебнкшъ 
оруж1еиъ; н*Ьтъ волчицы - воспитательницы , не поставленъ въ 
праотцы Юпитеръ или Плутонъ, или какое либо земноводное чу- 
довище. — Нить Русской исторш начинается съ того пер10да , 
когда Росс1я представляетъ собою уже огромное политическое 
Т'Ьло, свид'Ьтельствующее какъ своею огромности, такъ и своимъ 
разладомъ , что оно существовало уже за много вЪковъ до этого 
пер10да. 
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Это заключей1е основано не на выиысл'Ь или оредлоложеши , 
но на Фактахъ, которые затерты^ затемнены л7стослов1емъ н-Ько- 
торыхъ западныхъ историковъ; оно основано на выводахъ изъ 
естественныхъ законовъ, по которыиъ образуются, возвышаются 
и падаютъ царства и народы^ я на строгоиъ уритическоиъ разбор'к 
сказанШ древнихъ. 

Факты , сл7жащ1е основанхемъ для созиждешя древнейшей 
Русской исторш, долго лежали аодъ снудомъ не разобранные, не 
разснотр'Ьнные и не пропуи^енные сквозь горнило здравой и без- 
пристрастной критики, подобно тому накъ Геркуланъ скрывался 
несколько В'Ь|совъ подъ пеоломъ. Между тАмъ истор1я древнейшей 
сдявянск|ОуВ Руси тдкъ богата Фактами , что везде находятся ея 
слЬащ М1летш1есд въ быть врехъ народовъ Бвропейскихъ, прн 
атрогомъ раэбрре которыхъ Русь сама собою выдвинется впередъ 
и цокажетъ вое ра^ветвлеше этого величайшаго ю> М1ре племаии* 

Хотя путь къ тому, по обширйости своей, довольно трудный, 
но ущ Ц'Ьс1;р^ько ацакрши^ ; щ> в^щъ пускались Катанчичъ, Вене** 
дикъ, ШафФаршгь, Савельв&ъ-«Ростиславпь и мнопе лрупе и — 
1;иаже)|ъ съ 0лагодарноо1»ю — не безъ успеха. Некоторые гер-г 
М|1ясще историки запинались такх» добросовестно Русскою исто-* 
^«й, но редко, всречаичпэосд у икжъ.въ одяожъ лице анаше исехъ 
главнейшихъ славянскихъ нареч1й и.др(Ц1ошвдшихъ въ течеше ве-г 
ковъ переменъ въ нихъ отъ внутренняго развит1я слова и отъ со- 
седняго влшщя , также малое знакомство ихъ съ характеромъ^ 
нраври, о0ычаяуи^ домашнимъ .б,1)Ктомъ и внутреннимъ движен1емъ 
слар9НРкаго шра , затрудняло ато^ело. 

Не станецъ много говорить о техъ, которые ставили себе 
въ обязанность унижать все то , что относится до Славянъ , въ 
особенности же до Руссовъ; къ этимъ недобросовестнымъ лицамъ 
ррин?14'*ежатъ: Байеръ, Мюллеръ, Шлеце^ъ, Гебгарди, Парротъ, 
Галлингъ, Георги и целая Фаланга ихъ последователей. Они все 
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русское, характерйсти*!есте усвоили своему племени п даже по- 
кушались отпять у Славяно-Руссовъ не только ихъ славу, вели- 
416^ могущество, богатство, промышленность, торговлю н вс* диб- 
рыя качества сердца, ио даже н племяиное ихъ имя — имя Рус- 
совъ, известное изстарп, какъ Славянское, пе только всЪягъ пле- 
менамъ Аз1йскнмъ ^ но и Израи 1ьтя1шмъ, со времени пришествия 
нзсъ въ обетованную землю» И у нихъ Руссы стоятъ въ глав^ пе 
только Рвмлянъ, но и древни хъ Грековъ — какъ ихъ прародители, 

Одцакоже не попустпнъ имъ присвоять себе наше родное п 
велм^ться чужою силою, славою, могуществомъ и зпвшями! 
Отнимемъ у инхъ доводаэга т* Факты , которые они такъ наси.1ь- 
ствешю приурочили къ пстор111 свомхь предковъ, о^)аб11пъ историю 
Славяно - Руссовъ! 

Мы знаешъ, что истор1я не должна быть панигирикоиъ, по пе 
дозволимъ же и имъ обращать Русскую дсторгю въ сатиру, 

Можетъ быть, паши русск1е Шлецерганцы^ пе разбирая сущ- 
ности д*ла , по одному прйстраст1Ю, вступятся за своего ку* 
М1рв, въ чемъ пЪтъ даже никакого со«цЪн1я; но чтобы папоредъ 
уже охладить жаръ этой нартш , выводившей огроинЪйшее олемп 
Руссовъ , запинавшее собою половину Европы , изъ крошечнаго 
племечка скаидинавскаго — выразимся сравнительно: патягнвав- 
шихъ басковую струну , чтобы извлечь изъ нее тонъ квинты — 
для охлаждешя жара этихъ партизановъ иапомннмъ имъ, что Шле^ 
церъ^атотъ, по пхъ мн1\Н1Ю, велнккй критнкъ и фплологъ пронэво-* 
днлъ славянское слово: с^дЬвв)) отъ германскаго «Т1Йс (сука)»: од- 
ного такасо производства достаточно, чтобы понять Шлецера безъ 
дальнМшихъ нзслЪдованШ его доводовъ, чтобъ уничтожить апоее- 
оау^ воасозданную ему ослепленными его поклоннпкамм! 

Но чтобы доказать грубое лжеучен1е Шлецер1апцевъ, что 
будто Росс]Я развила своп силы отъ вл1яшя на нее Скандипавовъ, 
и что м самое имя свое она получила отъ нихъ же — мы пред- 
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ставляенъ глЬсь 11атер1алы для Русской исторШ) которыхъ тля м 
тлнтъ. 

Эти иатбр1алы состоять изъ плененныхъ названШ, разскяи- 
ныхъ ао ъсЬшъ истор1ЯМЪ и нывА очищенныхъ критикою отъ ое^ 
релала ихъ еа Гречесюй, Римсшв, Монгольсюй^ Шиецюй и Скав-- 
днвавск1Й типы, и доведеиныхъ т1шъ до прототипа своего; не не- 
н-Ье того служатъ тутъ назван1я городовъ, живыхъ урочищъ, го- 
родища, иогильц насыпи, клады, развалины, монеты, недали, кумк 
ры, памятники разнаго рода, оружЕе, образъ жизни, сохранивш1еся 
местные остатки славянскаго языка, нравы, обычаи, пов1(рья, по- 
рядокъ веден1я войцы , домашшя утвари , обряды и безчисленные 
друпе предметы. 

Созвучность выводовъ изъ этихъ матер1аловъ даетъ нанъ не 
только что надежную точку опоры , но и рисуетъ ясный обликъ 
древн'кйшей Славянорусской исторти. 

Греки и Римляне давали многнмъ славянскииъ плененамъ 
свои, произвольно составленный прозвища, относя ихъ то къ м%ст^ 
ности, то къ наружности, то къ суровости въ войнахъ, то къ об*^ 
разу ихъ жизни; но кой-гдЪ въ ихъ сказан1яхъ проявляются м 
настояния имена гкхъ племенъ. Отъ этого толпится въ ^евней 
исторш бол-Ье полусотни именъ лишнихъ, ничего особаго не озяа- 
чающихъ , который должны быть яапередъ уничтожены , если мы 
хотинъ прояснить сколько нибудь дтотъ хаосъ и отд^^шть изъ него 
резкою чертою славянское племя , которое станетъ тогда въ свое 
М'ксто непринужденно, ненасильственно, не по приговору свое- 
В0Л1Я и краснор'Ьч1Я , а по одиознаменательности и сродству об- 
стоятельствъ. 

Что мы стоимъ на незыблемомъ материкЬ относительно вы- 
бора Фактовъ, принадлежащихъ Славяноруссамъ, изъ историчес- 
каго конгломерата , пущеннаго подъ назвашями Скиеовъ, Сарма- 
товъ, Этрусковъ, Кельтовъ, Аланъ, Норманновъ, Варяговъ и пр.^ 
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ТО подтвердятъ жнвыя урочища ш равиые друНе памятвЕКн, но- 
всюду разс^янные. 

Действительно Слввяяорусеы ^ кякъ народъ, ран^е Римлянъ 
и Грековг образовтяий, оставили но себк во вс^хъ^частяхъ ста- 
раго св^та множество намятнииовъ , свидАтелмтвующихъ о игь 
танъ пребывати и о древнейшей нхъ нисьненности, искусствахъ и 
просвещеши. Памятники пребудутъ навсегда неоспоримыми до- 
казательствами; они гморятъ намъ о действ1яхъ нашихг предковъ 
на языке, намъ родиомъ, составляющемъ прототипъ всехъ славян- 
скихъ наречШ , сливающихся вг немъ , какъ въ общемъ своемъ 
источнике. 

Объяснеи1емъ этихъ намятниковъ ^ даже первою мысл1ю къ 
способу ихъ объяснешя мы обязаны Г. Воланскому, сделавшему 
первый и значительный шагъ къ тому, и неутомимо трудящемуся 
въ продолжеши своихъ розыскан1Й и объяснешй. 

Не станемъ писать ему заслуженныхъ похвалъ и благодар- 
ности , пусть послужить таковыми приняле нами его трудовъ въ 
параллельное нашимъ выводамъ содоказательство. Мы ставимъ 
здесь рука объ руку наши критичесше выводы съ его разъяснен- 
ными надписями. 

Хотя наши выводы взяты изъ техъ же источниковъ^ изъ ко- 
торыхъ черпали к скандинавоманы ; но мы взяли все то, что ими 
случайно, а большею част1Ю съ намерен1емъ пропущено, какъ про- 
тивуречащее ихъ предположен1ю, что ими своевольно и безъ до- 
казательствъ на то, отвергнуто и наконецъ все то, что ими пре- 
вратно истолковано, а нами возведено опять къ прежнему смыслу 
своему и значешю. 

Полноты круглой обещать въ этомъ деле было бы и безу- 
спешно и дерзко, но мы обязываемся представить просвещеннымъ 
читателямъ несколько новыхъ фвзъ древней Славянской Руси, мо- 
гущихъ служить точками опоры для развит1Я нити древней Русской 
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лсяорм к ДМ оомрр1€19тго аарцдаошя лщиеуч1ецМ шк9лы скандяна* 
воиановъ I 

, ; При ямц1Аи9тш% ^(влборЬ амцвоев М памдтвиках'ь славян- 
сюхъц. которые В1к чшслЛ тьнытеЕЪ разФшмвы по лту гелли^ 
обра?7«тс1а мошЕИШ) и воаможноеп соедмвить всма древнюю Русь 
ръвкшой въ 1не|тзрывцгю цЪоь а въ поетояняо гшаатскомъ раз^ 

. . Кмюто подвягаются таше труды м»Алтт впередъ; войдех'» 
я ш! медленно <) не оп^шм , но вйрною стопою н юмелаемъ: да 
евершатея они къ чест» н омяЬ Ввас1а ! 
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ВВБДЕШЕ. 



Првшшагь жввов ^та^^п\е игь минунвигь д^Ьмлъ враотцев% аю^ 
ихь^ ^в^(^сшщаться шхъ сдавояо и ьеаятеиъ, и изъ нхъ^ щхьио^Ър щяъ 
4(^исxате^и•яьп^ь , такъ и горъкихъ созидаш ^^ахоны для соб(пзощ10# 
ЖС08НИ, была всегда. ра»пе4Ы10Ю чертою :кара1сгйра кэ^маго сколько 
нибудь яроевг&1ценааго народа , перещедшаго уте за рубежъ водиг 
тпяескаго младенчества я достигшего опытавш, и ра8су^I$дешеN>,?I^- 
тре^IНяго саиосс^ашя. -^ Этн чувства столь Ипши- я €|^есх9«иць^ 
человАчесяояу сердцу, что нить надобностя декавыа^ть яхъ. Одишь 
тошжо бе»е(М[ечный кзесмопмитъ можегъ бють равяодущешгь Пь^^ 
отчнчаяъ свомиъ , потому что оебядюбаеяъ уже убты у1к явяъ д^ 
аародыяж высшаго чувства я €треялен1Я. — Л по'БОяу ч/Ыъ бы. че^ 
лов&кгь им .аанижмся » чему бы он^ нн оосвятшг^ трудную чэо1^ь 
ясяшя своей^ яе!В|ремя.е|'о отдыха иотордя Отечества нвЛд&гь всдода 
доступа кгь нему я праюгв' В1^ его сердц'Ь. Герой, слоясявъ бранные 
досо^хя свои, яудрецъ ^ згтрывгь. киягу ядев> и горькШ тружеяяяъ^ 
еюончввгь дяевную работу свою , найдутъ отраду и ут^щея^е въ- «ог 
яЬугвовая1И о яхль предкахт. ' . ( . . 

Штъ , но атому , никакой надобности утеерждать, что жряпе 
ястор1ею пр1ятяо; такая ябя^ьу^е даМФ о(!^тилаоь въ авсюяр Во 
воэведемъ атотъ предяеть гь источнику своеяу — гь едяцотву, обу^ 
словливагощемуся яе номинальной л)1ЧносТ1Ю, но об1ЦШ)с^ко ярялсже- 
&1Я. — Если истор{я челое'|№а есть свямый раавяап 'Божесквкъ пу- 
тей, по которымъ онъ долженъ быль восяятывапся » усовершать^ 
ся, то Я'1гъ ничего поучятельибе я возвытея&^е, • ка1гь глубокояысь 
лейное занят]е его; не смотря на то, будеяъ ли яы обрал^ать св<гй 
взоры преимущестАнгао на Творца - В<оснитателя и ъы^тк съ 'гЬяъ 
на всЬ собьгпя, прославлякяц{я его вееногуще^ство и мудрость, -сс!!)^ 
вед.1Пвость и любовь — или кинеяъ вэор1А ш^ челояЬка — воспятая-^ 
ника , идущаго предяазначенньпл^ путеяв , яли уклоняяийЕагос^; >ог» 
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того путв и свободно жрощаго жреб1Й себ1^ и потомкамъ с^имъ; 
будешь лн смотреть на него, какъ на раба своигь страстей, ылл бу- 
деть занимать насъ борьба его съ порокомъ и заблтжден]е1гь; оста- 
новимся ли предъ картиною его велячгя^ или со стыдомъ отвратимся 
огь изображешя его позора; привдекуть ли насъ его добродетели, 
или оттолкнуть гнусные пороки. 

Но какъ мы разсматриваемъ судьбы одного человека, этого от- 
дЬльнаго звена въ обпшрноИ ц']&пи народа , такъ точно можемъ мы 
разсматривать и судьбу ц'Ьлаго народа въ отношеши-къ самому себ&, 
или къ внутренней его жизни , и въ отношеши къ другямъ , окру- 
жающимъ его народамь, или въ отношенш къ его жизни внешней. — 
Тамь мы увиднмъ борьбы силъ нравственныгь и Физпескихъ во 
всемъ объеме народнаго итога , увиднмъ возрождеше одвигь часто 
изъ ма.1аго , но чистаго источника, и погружеше другигь всею IV* 
гантскою массою своей въ безличный хаосъ. — Тамъ мы увиднмъ, 
огь чего шыъ кркпий Вавилояъ и проск&щеняый Епшеть, огь чего 
разъединяли Е^рлины могущество свое , что низпровергло знамени^ 
тый Ил10нъ, какъ роскошь и раавратъ наложили ц'Ьпи на коллоссаль- 
ный Римъ, какъ раздоры Славянъ подчинили ихъ чуждому влады- 
честву. Тамъ мы изучимъ причину скоротечности огромныхъ госу- 
дарствъ, составленныхъ Александромъ Македонскимъ , Аттилою, Кар- 
ломь Великимъ, Наполеономь и другими героями мняувшаго времени. 

И такъ истор1я и въ этомъ отношеши имЬетъ тк же двг& сто- 
роны: пр1ятную и полезную. Въ первомъ отношенш она служить 
намъ какъ намягная книга о событгяхъ мииувшихъ, и въ зтомъ слу* 
ча'Ь она разсказываеть намъ рождеше народа , развипе его силъ 
внутреянижъ м вв'Ьшнижъ, его собственное движеше въ масс^ всего 
населеная земнаго шара, а вм'ЬстЬ съ т&мъ пов^ствуеть намъ и дЬла 
нашить предковъ, могупця горькими опытами своими ут&шать насъ 
въ б&дстр1яхъ, а славными одушевлять и вызывать къ подражашю. 

Полезная сторона исторш заключается въ поучев1яхъ, как1я мы 
можемъ извлечь нзъ событ1Й , расвфьшая причины вс^хъ явлешй, слу- 
чайныхъ ли, или подготовленныхъ Ц'Ьлыми веками и выводя есте- 
ственныя сл^дствш ткхъ явлешй* ]^ этомъ отношенш истор1я де- 
лается прагматическою и должна читать намъ пОучепвя какъ надъ 
монументами, такъ и надъ развалинами древняго велич1я, свидетель- 
ствующими н о бывшихъ в^Ькогда великихъ событ1яхъ. Эта сторона 
нетор1и есФь самая трудная и требующая высшей осторожности. 
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Ибо развивая Факты въ ихъ причины и посл^дств]я, должно отстра- 
нять всякое предварительное предуб^жДеше въ пользу того или дру- 
гаго народа, всякую совреиенную намъ наглядность въ характеръ его. 
Последнее важно потону , что настоящее и прошедшее одного и 
того же народа 1рЬдЕ.о идетъ безуклоино по одной и той же коле')^ , 
и такъ настоящее никакъ не иожеть служить основашеиъ и м'&ри-* 
лоиь прошедшему. 

По этому основан1емъ для прагматическихъ развит]й дол;кны 
служить только «акты несомненные. Всякое безотчетное предполо- 
жеше, всякая гипотеза, внесенная въ пред1^лы истор1и и служащая 
потомъ точкою опоры для ФилосоФСкаго взгляда на век пер10ды, за 
т^мъ сл'|дующ1е , вносить ложный св'Ьтъ въ науку , иска;кающШ 
духъ , характеръ народа , его внутреннюю силу , его особность, а 
часто и его достойное велич1е. 

Безполезно и даже си'Ьшно безусловно принимать въ область 
истор]и как1я либо сказки, но нельзя отвергать и того, чтобы въ нихъ 
не находилась иногда и какая либо нить историческая. бсЬ вообще 
народныя сказаи1я или легенды делятся на 1шеическ1я и героичесюя. 
Первыя произошли отъ пов^ья людей въ сверхъестествеьшыя суще- 
ства съ земною естественною исизшю и страстями и заключаютъ въ 
себЬ вымыслы, слитые весьма часто съ действительност1ю. Это бы- 
вало тогда, когда челов-вкъ, одаренный особыми противъ современ- 
никовъ своихъ способностями , удивлялъ и очаровывалъ ихъ своими 
д^йствАЯми и за то причисляемъ былъ къ существамъ сверхъестествен- 
нымъ или миеическимъ. Героичесюя легенды суть воспоминашя 
д^йствительныхъ событШ» въ которыхъ выставлены личныя достоин- 
ства героя. 

Оба рода этихъ сочиненШ относятся къ области поэз1и и отнюдь 
не къ исторш. Но разложивъ такое. сказаше на его составныя части, 
отд'йливъ отъ него вымыселъ строгою критикою , всегда можно 
найдти въ немъ личность и д'Ьйств1я исторнческ1я. 

Ибо какъ историческая легенда беретъ свой предметъ изъ круга 
д']&йствительности , отстраняя иногда только законы ^еменн и про- 
странства , переносить эти событ1я въ область чудеснаго и претво- 
ряетъ храбрыи1съ людей въ героевъ, героевъ въ полубоговь и боговь, 
и наконецъ на высочайшей степени своего развит1Я теряется въ об- 
ласти чисто миоической; такъ точно сказаош о божестважь спуска- 
ются въ действительный М1ръ, облачають вымыш.1еш1ыя ими сущест- 




ва именами и свойстзами жившихъ .подей и народовгъ. Совершенное 
сл11Т1е того и другаго рода сказа111Й въ однонъ творети образуетъ 
эпопего. — Но кЪть эпопеи, гь которой не бьыо бы характеристи- 
ческой черты иэгь истор1и. 

Возмемъ для прим'Ьра исландсюя сага. Мы встр^чаемъ гь ннгь 
имена* Уа11ап(1 (Галл1я), Оаптогк (Дашя), СоНЬеоД (ГотландЫ), Шн 
(Рейнъ) А(Ш (Аттила), Но1т^аг<1г (Холмогоры), Уап^ (Венеды), ^го 
все имена , принадлежащ]я несомненно исторш. Также объяснятся 
МН0Г1Я ихъ слова, въ которыхъ прибав.1яготъ они на конц^ букву г 
какъ: ае$1г, Л1аг, 1а(паг н.л1 1о1аг, (Ьиг$аг или 1Ьн88аг, уап1г, уапа- 
Ье1тг , 8ка1о^1тг и пр. Отнимите конечную букву г, будетъ: аез!, 
Иа^ 1а1па или 1о1а, (Ьагза или СЬизза, уап!, уапаЬе1Ш, 8ка1о^пт (азы 
или полубоги , Д1И или боги , юты или геты , еурсы или жрецы, 
ваям или венеты, Венет1я или земля Бенстовъ, Скалогромъ — (сла- 
вяшшъ , пересе.1ивш]йся съ балтШскаго поморья въ Норвепю , при 
корол'& норвежскомъ Гаральд'Ь, а оттуда перешедшШ съ своими ближ- 
ними въ Исланд1ю и составивш1Й первое ея населете). Эти названЫ 
взяты ВС* нзъ д^Ьйствительнаго бьгга. Дрсвн'1йш1е писатели, каковы 
на пр. Этельвардъ, Альберикусъ, Снорро, ТорФей, Саксонъ Грамма- 
тикъ, утверждаютъ также, что всЬ встр^6чающ1яся въ древнихъ скан- 
динавскихъ лсгендахъ имена взяты съ историческихъ лицъ и наро- 
довъ , но перенесены на божества и существа сверхъестественныя. 

Сходство именъ въ легендахъ съ именами историческими и хотя 
самые легюе намеки древнихъ на подобныя описаннымъ въ тЬхъ 
легендахъ событ1Я, а вм^ЬсгЬ съ т^мъ сходство местностей, породив- 
шихъ так]я легенды, съ местностями историческими, и сходство об- 
стоятельствъ , дозволяютъ дЬлать и выводы историческ1е , при чемъ 
только боги разоблачаются въ обыкяовенныхъ людей. 

Разумеется, что если бы въ скандинавскихъ легендахъ заклю- 
чались имена геросвъ инд1Йскихъ или аФриканскнхъ , то трудно бы 
было и предполагать соотношен1е этяхъ именъ съ истор1ею, тогда бы 
отнесено было это къ случайному созвуч1ю словъ. 

Но совсемъ не то, когда речь идетъ о двухъ соседнихъ наро- 
дахъ, о ихъ взаимпыхъ распряхъ и битвахъ и когда и еамыя событ1Я 
расположены въ такомъ порядке, что они приближаются къ нашей 
хронолог1н, и особенно, когда выводъ делается о народахъ, описан- 
ныхъ въ легенде врагами и противниками ; ибо противннковъ древн1е 
писатели старались всегда унижать, а потому извлечей1е действитель- 
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наго <&»1та ить этой стороны не представляегь онасности, что мы 
ишечемъ панигирикъ, но, безъ всакаго сомн&шя, подучимъ выводы 
о бываюмъ. 

ДШстя, принисанныя предашяни какимъ либо лнцамъ, быва- 
югь, по обыкновенно у всегда преувеличены; но до этого нанъ и 
д^да н'Ьтъ; если мы встр'Ьтимъ гь скандинавской сагЬ имя Ярослава, 
то не обр9^ща^я внимашя на всЬ принисанныя ему д^йств1Я, мы мо- 
жемъ см^о заключить о бывшихъ въ его время какихъ либо огно- 
шешяхъ Руссовъ съ Скандинавами^ или о достопамятности его д^н- 
СТВ1Й, сохранимпнхъ его имя въ сказан]яхъ инородцевъ, — Еа1и сага 
говорить о битвахъ Скандинавовъ съ Руссами , мы не вЪримъ под- 
робностямъ этихъ битвъ , но не см^емъ отвергать ни существоваи1я 
Руссовъ въ то время, ни ихъ войнъ съ Скандинавами. А если кь ле- 
генде упомянуты и вгЬстности, то мы знаемъ и то, гд'Ь тогда Руссы 
■м^ли свою оседлость. 

Но если на пр. въ легенде скандинавской Аттила описанъ че- 
лов^комъ правдивымь и мудрымъ, а въ исторш Римлянъ злоА^еиъ, 
то мы пожбримъ легенде , а не истор1и, которую писа.1и ненавист- 
ники Аттилы, и въ такое время, когда считалось д-кюиъ не только 
обыкновеннымъ , но даже необходимымъ унижать своего врага до 
того, что изъ исторга дЬлала1Сь эвнграмма или сатира. 

Ниада есть также легенда; въ ней также много вымысла, но 
ьшЬсЛ съ тЬмъ въ ней ясно раскрыггы и лучше, нежели въ исторш, 
последняя борьба Трон и ея паденк. Подобно этому сказаше о ЦарЬ 
ЛазарЬ. — Даже <жа8ки о БовА королевиче и царЬ Додоп^ заключаютъ 
въ себе историческое отношеше; первая входить въ истор1Ю третьяго 
Одина (исто]рическаго) и русской царевны РЫнды, а вторая есть 
1юсквиль Славянъ на княвя Бодричей (ОЬо<1пи)> Додоиа, соединив- 
шагося съ Карлоагь великимъ противъ Поморянъ и Полабшгь, и погиб- 
шаго, верошно, оть рукм подкупленнаго уб1Йцы. 

Самыя иксяш народныя много содЬйствуютъ къ объяснешю сла- 
вянской иоторш; въ нихъ почти всегда р^зко определяется местность 
€обыг1я, на пр. синммъ моремъ, хвальшскимъ» Дунаемъ, Дономъ, раз- 
ными городами и пр. ; иэъ нихъ мы мзвлекаемъ миеологно народа , 
храбрость его, битвы, оруж1е > од^яше, обычаи, пристрастве къ море- 
длаваи1Ю и мвогш ^упя черты общественнаго и частнаго быта. 

Нетъ сомиЬпя, что сплошное и безотчетное, в^ровавье во вей 
так1Я сказанЬ! есть грубая овшбка. Ог}^ат критика должна разбн- 
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рать так1е и подобные тому источники, прежде нежели позаимствует- 
ся изъ нихъ что - либо для попо»гаен1Я истор1и ; однакоже должно 
заметить, что иногда даже одинъ подобный выводъ можетъ слуисить 
связью разорванной исторической нити , и явлешя , казавш1яся какъ 
бы отрывками или эпизодами въ истор]и, привязываеть къ источнику 
своему. Одпнмъ словомъ: для историка , сл'Ьдящаго собьтя тем- 
ныя, прсувеличенныя или еще нейтральныя, по неопред'к1ешю ихъ 
отношсн1я къ тому или другому пер10ду , племени или народу — 
есть особенный тактъ , заставляю1Ц1Й верить или нев^рить легенде; 
это тактъ наглядности, диверс]я историческихъ попытокъ, случайное 
столкновен1е двухъ сгЬдователей на одномъ пути. 

Но отвержсн]е несомн'Ьнныхъ Фактовъ, по одному только пред- 
убЬждсшго или пристраст1Ю , и причислен1е ихъ къ сказкамъ есть 
уже д'Ьло постыдное и безсов*стное ! Такой писатель ставить себя 
на чреду лжеца и клеветника и не достоинъ титла историка! — Бы- 
ваютъ , конечно с.1учаи , что Факты ускольэаютъ , если можно такъ 
выразиться, изъ подъ обзора д'Ьеписателя , потому что событ1я рас- 
кидываются иногда чрезвычайно ветвисто и отъ того весьма трудно 
бываетъ, при такихъ обстоятельствахъ, сконцентрировать ихъ въ од- 
номъ ФокусЬ. Въ такомъ сл}'ча'Ь писатель неповиненъ въ упущеши; 
онъ можетъ пропустить и много Фактовъ- отъ одного недосмотра , 
особенно есVIИ народъ такъ огроменъ , что занималъ добрую поло- 
вину ц'кюй части свктВу и такъ разнообразенъ, что проявляется подъ 
сотнею разныхъ нменъ, въ разныхъ , отдаленныхъ другъ отъ друга 
концахъ , на разныхъ степеняхъ развитЫ гражданственности и въ 
соприкосновенш съ совершенно различными между собою народами — 
каково было и есть племя С1авянское. 

Но скептицнзмъ н']Ькоторыхъ западныхъ писателей дсипелъ до 
того, что они съ какимъ-то дикимъ обаян]емъ хогкга уничтожить 
не только легенды , касающ1яся народа Славянорусскаго , «о и въ 
самыхъ л'Ьтописяхъ его старались оподозрить тЬ м-Ьста, которыя ясно 
говорятъ намъ о самобытности Русской, или выражаютъ какую-либо 
изящную черту его, выходящую за предЬлы обыкновенной жизни. — 
Но странное дкю: этотъ скептицизмъ домогается эатинть въ истор1и 
Русской все прекрасное и самобытное , а въ западной истор1и онъ 
отвергаетъ только все дурное. — Такъ, на пр. онъ отв^гаетъ въ на- 
шихъ .1'Ьтописяхъ №1сокую черту характера народяаго , сознавшаго 
свою немощь отъ разлада многихъ властей своихъ и, д.1я приведешя 
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всего въ прежн|й порядокъ, пршывающаго къ себЬ самодержавнаго 
в.1адык^; а во Француэскигь л^топасяхъ , говоряи^югь о сожженш 
Гоанны д'Аркъ, совершившейся при мное^хъ тысячагь свидетелей и 
въ большомъ город^Ь Франц1И , — онъ отвергаетъ сожжен1е. Воть 
образецъ западиаго скептицизма! 

И такъ не безплодны бываютъ заняпя, посвя1цаемыя розыска- 
шю и обсл6дован1Ю давно минувшихъ собьтй, уже обсл^дованныхъ 
неоднократно. Тамъ , гд^ почитаготь ьсЬ источники исчерпанными, 
вс^ соображеН1я недоступными, часто можно наИдти еще много Фак- 
товъ, опущенныхъ случайно или съ нам^^решемъ; ибо легко можетъ 
быть, что одинъ сл'Ьдователь выбиралъ для себя яе ту точку воззрЬ- 
Н1я , съ которой другой смотритъ, и потому могъ пропустить много 
Фактовъ, въ числ^ которыхъ можетъ быть и такой, который одинъ 
достаточенъ, чтобы совершенно разгромить н'Ьсколько положешй, во- 
лучившихъ уже въ истор1И предикатъ несомненной истины 

Рудники древней истор1И такъ еще богаты, что изъ нихъ можно 
извлечь множестве Фактовъ, поясняющихъ собьтпя, доселе остаюпря^ 
ся нейтральными въ истор1И, по неотыскатю доказательствъ о связи 
ихъ съ гЬмъ или другимъ народомъ. Они свяжутъ однородный, но 
разъединенныя части въ одно ц^лое, а гетерогенныя приклейки от- 
с*кутъ анатомическимъ ножемъ , какъ наросты. 

Но есть и таше случаи , гд^ историкъ, приступая къ изсл^до- . 
ван1Ю, уже напередъ составля.1ъ себЬ тему, или, лучше сказать, не- 
подвижную идею [Нее йхе) , которую старался обставить Фактами , 
пока нейтральными, превративши выводами и, въ случае нужды ги- 
потезами , а потому изъ самосохраиен1я долженъ былъ отстранять 
подозр'Ьн1ЯМй и возражен1йми, или молча пропускать все то, что ему 
явно противур^чило въ развит1И предсозданной труду своему идеи , 
отъ которой онъ не желалъ и по пристраст1ю своему не могъ уже 
уклониться. 

Если собрать \:сЬ тЬ Факты, которые ускользнули оть следо- 
вателя безпристрастнаго и логически оправдать гЬ, которые неспра- 
ведливо заклеймены печат1ю отвержен1я историка односторонняго 
или причастнаго греху пристраст1я, то конечно представится возмож- 
ность изобразить древнюю Русь въ более свежихъ краскахъ, дать ея 
характеристике очеркъ более верный, более близшЙ къ подлиннику. 

Есть еще случаи, въ которыхъ Фактъ, отцосяЁфйся 1гь следи'- 
мому нами народу, открывается не прежде, какъ по дробномъ ала- 
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ляЛ какм^о лнбо сказан1я о народе сосКдственномь. Но есть и та- 
юе случаи , гдЬ мы, схЬдя языки , имена, ирозвнп^, образъ жизни, 
кЦювавья, поверья, пословицы, одежду» пищу, оруж1е и т. п. жи«- 
тейсшя от1юшен1я, выаодимъ синтетическимъ порядкомъ ния народа 
беа1ично, или подъ псевдонимомъ описаинаго; а чреп то созидается 
навьШ Фактъ для истор1и. 

Иногда счастливо замеченная одна черта характера какого либо 
дмца или народа раскрываеть намъ бол^с , нежели сотня страницъ 
хаюдиаго описашя политическижъ дЫстьШ того народа, не причаст- 
ньБгь его жнзнв внутренней, стороны его сердца* 

В&Ь д^яшя челов&ка или ц'Ьлаго народа составляютъ одну не- 
разрывную нить и характеризуются какниъ то единствомъ , если 
иногда и не полныиъ, но за то всегда ясныиъ. Въ древней исторш 
мы слышииъ нер1дко отклики какъ бы созвучные съ следимымъ 
наии предметомъ. Прямо уаотреблять ихъ, какъ вставку, въ состав- 
ляемую нами истор1Ю, было бы ошибочно; нужно следить, вгляды- 
ваться, вслушиваться въ эти отклики, анализировать ихъ и ставить въ 
параллель съ другими. Но найдя однажды часть такой нити или 
исходный ея конецъ, уже гораздо легче отделить и всю нить, хотя 
бы она въ иныхъ местахъ и перепутана была въ огромный узелъ 
встр^чныхъ событ1Й. — Тутъ уже мы убеждаемся обстановкою пред- 
метомъ , ихъ характеромъ , нацв^тонъ, отливомъ, мягкост1Ю или ше- 
роховатост1ю , оарометчивортпо или медлительност1ю, теплотою или 
холодомъ, однимъ словомъ: т^мъ созвуч1емъ, которое ясно выражаетъ 
сродство предметовъ. 

Такъ узнаютъ земляки другъ друга , будучи брошены судьбою 
во разнымъ путямъ въ ч)жбииу. Что-то знакомое , что-то родное 
сближаегь ихъ уже съ самой первой встречи. Обычаи , привычки , 
нак40нности инстинктивно сводятъ ихъ между собою, прежде неже- 
ли они усп^ють объясниться словами. 

ФилосоФСК1Й взгллдъ, брошенный на целый рядъ Фактовъ быта 
народнаго, приводить ихъ въ стройныя Фаланги, связываетъ въ одно 
целое и даетъ бытхе исторш. ^е , не принадлежащее сюда , само 
собою выдвигается изъ рядовъ и отделяется, какъ чуждое, сторон- 
нее. — Такой обзоръ называется историческою критикою. Но неко- 
торые писатели осмелились назвать историческою критикою само- 
властныя 1фа1ила, по которьшъ можно безнаказанно отнять у народа 
все его лучшее достоян1е: его честь, славу, родину и любовь къ 
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отечеству , сказавгь просто: я нодовр^мж) тугь ио адиМшуи» шставку, 
или что нибудь тому подобное. Мало ля бываеть въ жиани лояшыхъ 
подозр4н1Й1 — Каждое подозр'&те должно быть подкреплено нйко» 
торыии доводами, безъ которыгь оно не шшЬ&гь ннваной силы. При-*- 
томъ подозрЬн1Я могуть раждаться отъ разныхъ причивъ , иногда 
просто иеосновательныхь, а иногда даже и гр'Ьшных'ь, порожденныхъ 
не съ чнстыиъ нам^решемъ оправдать истину и заклеймить ложь, 
но чтобь! унизить одинъ народъ и возвысить другой. Такова была н 
кртика Шлецера , дозволявшая себА притомъ и вьфажешя , явно 
пристрастныя и часто вовсе не научныя. — И не. смотря на то» 
Шлецеръ почитается еще многими за кориФея въ Русской шпгорш. 

Онъ внесъ въ нашу отечественную истор1ю. ложный св^тъ въ 
самомъ начале ея. Онъ утверждалъ, но только безъ доказательствъ, 
что будто Варяги - Руссы были Скандинавы , тогда какъ у санихъ 
Скандинавовъ н&тъ ни мал^йшаго слЬда о Варягахъ, и они сами долго 
не решались назвать Руссовъ соплеменниками себЬ. Только Гермашц»! 
утверждали это; но въ настоящее время дошло до того, что пред- 
полагаютъ, будто Русь состояла изъ скандинавскихъ колонШ (1); ма- 
ло этого — сочиняютъ , что будто въ одиннадцатомъ вАк* всЬ 
Славяно-Руссы говорили скандинавскивгь языкомъ (2). Эта выходка 
необходима для поддержашя мн'&шй Шлецера , уже раскачавшихся 
на зыбкомъ основан1и своемъ. — Й не смотря на то , мнопе изъ на- 
шихъ русскихъ историковъ приняли сторону Шлецера и развили его 
мысль еще бол'Ье; они даже сказали, что будто отъ пришестшя ва- 
ряговъ-Руссовъ привился НЬверному славянскому народу характеръ 
я духъ скандинавскШ. А З1х> не значить ли, что все развитве пртЕрож- 
денныхъ, внутреннихъ силъ и способностей Славяно-Русскаго вврода 
отнято у пего и присвоено Скандинавамъ, едва ли бол^е Кятайцевъ, 
участвовавшимъ въ этомъ дкгЬ? — Но что же остается теперь ска- 
зать о нашихъ л'Ьтописяхъ одиннадцатаго в^ка ? По Мунху, Руссы 
говорили въ этомъ в^к^ скандинавскимъ языкомъ, стало бьггь и ле- 
тописи напш написаны на скандинавскомъ языкЬ? Посмотрнмъ, какъ 
Шицы будутъ читать славянскую грамоту , принимая ее за скавди- 
навск1Я руны I 



(1) МскеН. №ив Епеукк^р. СмеЬ. 4ев ШПеиН* 1«58. 
^2) МвпсЬ.» 1)е1 попке Ро1кв НЫопе. 1853. 



т а/ 

*^*И' ПН I г шин ИМ! 111 I II |Г|"| 1111 НИ— ■ ■шин У^ 



8 1 т 

10 

Германцы лрошлаго ствл^тш считала Руссовъ и вооб|це всЬхъ 
Славянъ народомъ варшарскимъ, не образованнымъ и не способныиъ 
къ образовашю; они называли ихъ пастужами, нонадани, холопями (1) 
и ставили характеристикою народа невежество и зверство, 1ребовавш1я 
Ш)Стояннаго побуждешя (2). А какъ они тогда полагали, что свЬтъ, 
озаряющ1Й всю Европу, излился изъ н^дръ ихъ самосв^тности, то и 
Шлецеръ , упоенный народнымъ предуб^ждешеиъ , предположилъ, 
что Руссы должны быть обязаны Гериаицамъ своииъ просв^щешемъ, 
своею гражданственноспю, своимъ строенъ и саиобьтгностш. Но какъ 
сношен1я Гермаицевъ съ Руссами не представляюгь никакого исто- 
рическаго матер1ала , нзъ котораго бы можно бьыо вывесть , что 
Руссы заимствовали у нихъ всю свою гражданственность, то Байеръ 
и Шлецеръ укрыли свою мыс.1Ь подъ эгидою Скандинавовъ, причис- 
ливъ къ нимъ, какъ къ соплеменникамъ своимъ, и Варяговъ-Руссовъ. 
Этимъ они думали оживотворить свою неподвижную, тяготеющую во 
мраке произвола идею , предсозданную изследован1явгь и своду Рус- 
скихъ летописей. (3). 

Если 1и.1ецеръ действите.1ЬН0 не понялъ Русскихъ летописей , 
то онъ слепецъ , напыщенный германскою недоверчивостш къ са- 



(1) Но чьи же онибьии хоюпо? если (лавянъ же, то бьип у этихъ ходоиеИ и бо- 
яре , съ вими вягЬстЬ насеаявш1е страву. Такъ зач-Ьмъ же не говоратъ ови о 
боярахъ Если жъ они бьии холопв скандивавск1е , то имъ схЬдовало и назы- 
ваться ве холопями, а киектами , т. е. на скандннавскШ ладъ. 

(2) Да и теперь не отстали еще некоторые огь этой мысли. Есть повЪЫшш сояи- 
нев{я, дытащ1я гЬми же самвми отзывами и, въ дополненве къ тому, препспол- 
нениыя подо8р'Ьв1ЯМВ ■ ненавистью. См. 1)1в $1ауеп дев 9и(]1|сЬеп Ки8$1ап(19 у. 
1^1еигоат. 1847. ХМе ^еИвсЫасЫ (1ег 81а\еп и. 1>еи|5сЬеп у. НеШег. 1847. Ваз 
ЕигорШ$сЬе Ки$51апд у. Ь» Оеог^и. 1845. 

И теперь еще лродолжаютъ германсв1е крикуны унижать Росс1'ю ; но за то 
уже, что она могу1цественна и можетъ всегда остановить ихъ раздоры ввутренв1е. 
Они забыли нашестВ1е Монголовъ на Европу и всгЬ посл'Ьдств1я этого вашеств1я. 
Кто бы могъ въ настоящее время загородить ихъ огь подобном погибели, какъ не 
Р0СС1Я? Да и тогда при разъединен1в Руси, заслоняла ихъ также Русь Галщкая. 
Благогов1&1(те же, народы! предъ велич1емъ Росс1н; ея велич1е ручается за вашъ 
покоХ внутреннШ и вп1^шнШ! 

(3) Ови конечно забыли М1ровея-Вннделнка, родоначальника Меровинговъ, введша- 
го елавянскШ алФавятъ у 11об1ккдеавыхъ нмъ народовъ и етаравшагеся ввести 
н еамыМ яаыкъ славш1ск1М. 
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иобьгшости Русскихъ государспгь во времена до - РюрпковскЗя ; но 
если онъ проникъ сущность скаэат11Н и отвергь та1СОБъгя единствен- 
но тъ того » чтобы быть в^Ьрнымъ евоевсу плану, то онъ 3.1 ой кле- 
ветнпкъ! 

Но обратимся теперь къ иати1гь нсторикаиъ. Къ сожал^&н1Ю 
должно сказать, что н^^^оторыс изгь нихъ смотр-ктн въ кулакъ ШЬм- 
цевъ и о1^ того не стыдясь говорили, будто великая Росс1я была на- 
сл-^ныиъ достояЕпемъ Снаединавовъ, и будто Рюрика занялъ ее какъ 
свою отчину, а не какъ призванный на и рс стоить сзмииъ народомъ; 
будто до вре]ценъ &1адии1ра обитали въ неё неинопе номады, назы- 
вавш]есл раба ни, отроками, хлапами и будто Русск1е л']Ьтописцы изу- 
родова.1н эти слова ьъ Сюваковъ, Сюванъ и приписали ихъ пароду, 
никогда не существовавшему. Прочитавъ подобное мн'Ьнш, невольно 
оск^тнкнешь съ п'&вцомъ ^Славы ёщерьг>, 

81|пу Ьашг!1а§|!]1 81Т'а(орЬ1кй I 

Сак шаа то^ио ж ЬгоЬи 1Гу\уе«41 ? 

Нагос1й а ЬапЬи я^о^|с:Ь ипикй»... 
Nат кгелт лпИаи сщ Ие&ей сЫа^^^^ 
А яуп нЫ^у о1сй пе^падр, 
Се11^ :11№о^}п[1 о(г1>с1цг|т ее сЬт^ави! 

(Т^нн Лаврета! Святополка! можете лш вы воэстать иэъ гробовъ 
овоихъ? вы бы познали горесть народа и стыдъ вапшхъ виуковъ. 
Чужая жажда испиваетъ нашу кровь, и сыны^ не знал славы отчей, 
ве.1нчаютсн тЬмъ , что называготъ себя потомками холоповъ)! 

Если Шлецеръ и почиталъ себя создателемъ высшее истори- 
ческой критики , если онъ и мечта^гъ , что вознесся въ этой в^твн 
ученостк на недосягаемую для др)хихъ высоту , съ которо!! моо» 
безвозбранно — диктаторски распре дй1Я1ь собьптл минувши^^ъ в^ковъ, 
дробить нхъ, обращать своимъ прпговоромъ въ сказку, или са«оволь- 
но прнсвоять тому или другому народу; если его последователи и 
думаютъ, что зажженный имъ св^тпльникъ озарилъ лучами солнца 
всю Русскую истор1Ю, и потому они см-кю мог)т^ еще бол4е разви- 
вать , усиливать и подкр^Ьплять его скандинавоман1ю, им^Ью^ъ право 
лишать Русское юношество того благородн-Ьншаго чувства , которое 
раждаетсл огь высокаго уважен1Я къ сюшгь предкамъ — родона- 

3 
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чалышкамъ , то настанеть еще то время , когда укажуть имъ, чгго 
они прив<шаны къ надиру, и потому не видягь зенита; что возстав- 
ленный Шлецеромъ св^очь надъ Русской истор1ей давно догор^Ьпь 
и померкъ , и представляе!^ одну головню , марающую священные 
листы исторш! 

Но благодаря усердньшъ ро8Ыскан1Янъ н^оторыхъ отечествен- 
ныхъ тружениковъ на поприщ*! исторш отк{»ыто уже много древней 
славы Руси Славянской и есть надежда, что скоро возс1яетъ дохри- 
спанская Русь въ славгЬ Троянъ, Гетокь-Русскихъ (ошибочно назван- 
яыхъ Этрусками) .и Македонцевъ — въ слав*! наставницы древнихъ 
Грековгь и Римлянъ и перестанетъ слыть отчииъ наслЬд1емъ Скан- 
динавовъ! 

Настанеть время, когда потрясуть въ осяоваши гнилые столпы, 
поставленные для славянорусской истор1И на скандинавсквмъ болотЬ, 
и укажутъ ихъ м^сто на огромномъ материк']^ отъ Арала до Адр!а- 
тики , отъ Касшя до БалТ1Йскаго прибережья и отъ Чермнаго моря 
до Мурманскаго! Тамъ ко.тыбель этого великаго, до-историческаго 
народа, названнаго , какъ бы въ насмешку , племечкомъ скандинав- 
скимъ! — Тамъ положимъ и мы свой камень къ общему основашю 
истор1и ^февниxъ Славяноруссовъ! 
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УКАЗАШВ НФКОТОРЫГВ СЛАВЯНСКИХЪ ВЛЗВАН1Й, СЬ ИГЬ ПБРБЛА- 

ДОМЪ НА ГРБЧБСК1Й, ЛАТИНСК1Й, ГБРМАНСКга И СКАНДИНАВСК1Й 

ТИПЫ, КАКЪ РУ1С0В0ДСТВ0 ДЛЯ ПРИВБДБН1Я И ДРУГИХЪ ИСКОВБР- 

КАЯНЫХЪ СЛАВЯНСКИХЪ ИМЕНЪ КЪ ]1Р0ТЧ>ТИШ^ СВОЕМУ^. 

Ярославъ — 1агу81е1Г. 
Святославъ — 8Гепс1о91аГ. 
Игорь — 1п§;ог. 
' Всевоюдъ — \Уе8е^о1ок. 
Святополкъ — 8\уап(ор1ик, 2шеп1Л)о1<1, 2\гап11р1ик. 
Володаръ — ВаЫиг. 
Ратиборъ — КаЛЫагС. 
Святоборъ — ЗиапиЬоГу 8иШЬог. 
Ляшко — Ьеззек. 
Рогволодъ — КадгигаЫ. 
Годуновъ — Сис1епомг. 
Ермакъ ТимоФ^евъ — 1егтак Т1ЮоТеда. 
Сагачь — 8а^г. 
Самара — 8атога. 
Мета — М$1уа. 
Донецъ — Вошех 
Сызрань — 8аи8егап. 
Муровгь — Миго^. 
Рыбинскъ — К1Ь1П$ка. 
Устюжна — 1151е2па. 
Кйзляръ — К11г1аг. 
Козловъ — КоЫо^ 
Ряжскъ — Казк. 
Елецъ ■— 1е1е8. 
Москва — Мо8саи. 
Малорусс1я — Ма1ого$81П8кауа. 
Моршансшй — Миг$1апи8 (1). 



(1) Не Моршавское лп нъшЪпгаее бодаю, бывшее въ старвну оэеромъ, аолразумЬ- 
вмоеь шксь 141са& МиЫавцз , которое всторвкв такъ усердно отыскавають ожо- 
до Дуная? 
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Д'Ьвичья гора (на ВолН^) 01\^1га^ога. 

Тмутаракань — Таи1огокап. 

Смоляне — 8то1и1гег. 

С'Ькнра — 8а^ап5. 

Угличь — Аи11$сЬ. 

Касп|йск1я горы — А5р1$и топ!е5. 

Святовидъ — 8\уеп1Ьо^1(, 8\ъ'ап1еш<1. 

Устье надъ Лабою — Аизз!^ па(1 ЬаЬеп^ Лией паЛ ЬаЬеп. 

Очаковъ — Ах1аке. 

Очаковцы — Ах1ака. 

Бобрупскъ — ВоЬпзк. 

Хорваты — СЬгоЬа(1. 

Б'кхь-богъ — В1аЬо^. 

Воеводы — ВоеЬосИ. 

Деньги — Веп^ег'8. 

Гости (купцы) С081. 

Городище — Сге(118сЬ(1 , СгаЛзшп , Сга(1Ь(еп. 

Лхтырка — А^а(Ьуг$ка. 

Сл^доват. Ахтырцы — Ава(Ьуг51 (а зная кто такой Ахтыр- 
цы, мы знаемъ кто и А1апог81; т. е. если Ахтырцы Руссы, и то 
А1апог81 тЬ же Руссы). 

Весьегонскъ — \У181^[о1* 

Острогожск1Й уЬздь — 08(го^оисЬе Кге|8 (1). 

Новгородъ — Nо\Vа^о, Nеюо^а^(1а. 

Смоленскъ — М1ип18к: 

Любечь — ТеЦи121. 

Вышгородъ — \Уи8е^аг(1а. 

К1евъ — Кн]аЬа. 

С.1авяне — 81ауаш , 8иоуеп1 , 8ЫаУ1, 8ек1аЬ. 

Такъ писали историки, довольно отдаленные отъ Сгавянъ; но 
вогь орим^ръ , какъ описываетъ Болеслава храбраго одинъ герман- 



(1) Этшгь, кажется, весьма ясво опред^даетса, кто быхи Остроготы и Внзиготы, 
кавъ съ веба свалнвш1еся въ Римскую истор1ю в въ одно мгновев1е пропавш1е 
съ хица зеки и, подобно туману; это огъ того, чго они въ то же время явмются 
оа сцея1^ уже подъ именечъ Смавянъ. Но объ этомъ будемъ подроМЬе го- 
ворить въ своемъ м^гЬ. (Ыго^о($сЪе Кге19 вы вайдете въ Цп1тег$а1 - 1^х!соп 
V. Кегег, 1844. В. 21. 8. 479. 
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СК1Й современный ему священнякъ, жившШ въ Польпгк: Во1ев1а118 
рптиз, дш Д1с(аз ее! 8гаЬа 1. е. пигаЫЦз те! Ь11и1а8, да! Лс1(11г 81е 
Тга^Ыг. — Вотъ и выводите изъ этого «Храбрый»! 

Но чтобы нм^ть понят1е о томъ, какъ Германцы толкуютъ еще 
и нын'Ь значен1е н'Ькоторыхъ русскихъ словъ и какъ они 
знакомы съ Русской истор1ей , геограФ1ей , миеолопей и 
бытомъ народнымъ , мы приведемъ также н^колько при- 
мЬровъ, достаточно убЬдительныхъ въ этомъ дЬлЬ и при- 
томъ ни сколько не подвергаюпщхся сомн'Ьшю. 
Ми$сЬ1к8 у нихъ значить крепостные (1). 
Nасге1о^к — начальникъ инсурекц1и (2). 
Козта Мш1П — руссюй бунтовщикъ. (3) 
КоЬо! — барщина. (4-) 
Ри1к — отдк1еше козаковъ. (5) 
1а^а — ЬаЬа — богиня войны у Руссовъ. (6) 

Также не дал^е» какъ въ самомъ конц^ минувшаго стол^твя, а 
именно въ 90 годажъ, 11Ы вс^)^чаемъ сочиненвя, достопамятныя в^р- 
ностио описан1Я Росс1и и быта ея. Какъ на пр. у Ьес1егк*а «11 у а 
(еп Козпе) пне езр^се йе уша1^ге ди'оп арреИе К^^аззе, ои 1тепё — 
1тепё», или: «въ Россш имЬотся три породы лошадей: конь, лошадь 
и кляча»; или: въ Росс1И зимою нагръваютъ воздухъ разложешемъ 
огня на улицахъ. Другой цримЬръ мы находимъ у СЬг1$иао1» въ его 
ШСегпсЫ Гиг (Не га КаиПеи1еп Ье8ишш1еп 1йа^110|;е. 2 Вап(1. Сот- 
шегг — (жеортарЬ1е , гдЬ Росс1я разд&дена на восточную и западную; 
ГД& западная состоитъ изъ провинцЁй: Двины, гдЬ Архангельскъ, 
Каргополя, Пскова, Б^лаго Цора, Ростова, Суэдали, Р^шова, Бкдьска, 
Север1И, гд* Новгородъ, Чермгова, Воротина и пр. — Провинфи вос- 
точной Росс1И по его описан1Ю суть: Поле, Мордва, Устюгъ, Вядски, 
Пейорски , Обдорски и пр. Онъ утверждаетъ также что Дербентъ 
лежитъ въ земл^ Само^довъ , что С. Петер<^гргъ находится при р'Ь- 



(1) Сопг. Еех. у. Рйегег 1843 В. ^0. & 129. 

(2) Соау. Ьех. у. Р|ег. 1843 В. 20 8. 203. 

(3) Сопу. Ьех. у. Р1ег. 1843. В. 16. 8. 389. 

(4) Сопу. Ьег. у. Кег. 1844. В. 25. 8. 168. 

(5) Соау. их. у, Р|ег. 1844. В. 24. 8. 117. 

(6) Сопу. Ьех. у. Р<ег. 1843. В. 15. 8. П. 
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капы Дошк, Обш^ Двинй, ВодИЬ^ Ла^иук и НеЛ. — И это писали 
хоырш^нвтш пре&яовутаго ХЩецера! Но не думавхе, чтобы сочине- 
ше Христ1ани бЫ1б принято за дюжинное; н^Ьтъ, оно достигло вто- 
раго издашя и было чрезвычайно расхвалено въ современныхъ ему 
германскихъ литературныхъ газетахъ. 

Посл'Ь этого можеиъ понять, какъ судили о Русской истор1и и 
Байеръ , Мюллеръ и Шлецеръ , не знавш1е основате.1ьно ни языка 
Русскаго народа , ни обрядовъ и обычаевъ, ни характера его въ са- 
момъ ядр^ населен1я. 

Но возвратимся опять къ грецизированнымъ славянскимъ ело- 
вамъ, разсЬяннымъ по разнымъ истор1ямъ. №которыя до того изу- 
родованы» что скорее походять на Китайсюя, нежели наславянсюя; 
иныя вьшышлены самими Греками и мнопя составлены изъ двухъ 
назвашй: родоваго и видоваго , какъ на пр. А1ап — ог$1, 8еЬЬ| — 
гог21 , Кох — а1ао1. 

Не излишнимъ будетъ прибавить здЬсь , что для возведетя къ 
прототипу своему н^которыхъ племенныхъ именъ славявскихъ , до 
сихъ поръ еще не разгаданныхъ , необходимо, кажется, справляться 
въ областныхъ словаряхъ Русскихъ. У Славянъ есть обымновеше на- 
зывать другъ друга по какой нибудь особой обуви или одежде, или 
по отношетю м'&стности , ими занимаемой: такъ называютъ однихъ 
лапотниками ; другихъ махланами или зипунниками , третьихъ алан- 
никами. 

Но приведенъ здЬсь н^колько такнхъ назвашй и поставимъ мхъ 
въ параллель съ племеннъши назвашями Славянъ въ истор1Яхъ гре- 
ческихъ и римскихъ. 

Алань — низменное мЬсто , удобное для пастбища и покоса ; 
производное отъ того слово: 

Аланники-Адане (занимаюпцеся скотоводствомъ) А1ап1. 

Змпунники — 21рао1, 51ра111. 

Какатцы (отъ какаты — башмаши иэъ бересты) 2асса11. 

Кисыне (отъ кцсщ — оленьи сапоги) К1$$1111. 

Курпинники (отъ курпйнъ — лапти изъ охлопьевъ) Сагр1ап1. 

Курпы (носящ1е башмаки съ пряжками) Сагр!. 

Лунтайники (носящ1е сапоги иэъ оленьей шкуры) ЬапСап!. 

Малахайники — Ма1асЬ11а. 

Махланники (носяпре зимшя шапки съ ушами) Ме1апсЫ8т. 
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Нярыняне (отъ няры— валеные сапоги) N60^, Nеппап^. 

Раншина (мореходное судно) Ваш. 

Сколоты (хлопотуны)* ве1»1о^ (та№ь ]1азваны у Геродота СкйбЫ). 

Струсни (носяпце башнаки съ ушками) 81ит1, 8(ги51. 

Харпайникн (носяпце сЬрые каФтаны) Сагра^, 

Чепани (носяпуе казакины) Серш!. 

Шабура (носящ1е балахоны изъ толстаго холста) 8аЬ1Г1. 

Кажется, что изъ упомянутыхъ одеж дъ и обуви каждая при- 
надлежптъ у насъ въ Росс1и особой м^Ьстности. Можеть быть, кто 
нибудь займется подробнымъ изсл^дован1емъ этого предмета и опре- 
дкшвъ м'Ьстность племенъ Греками и Римлянами упоминаемыхъ , 
найдетъ, что она совпадаетъ съ м4стност1Ю приведенныхъ здЬсь рус- 
скихъ иазва1пй, и гЬмъ обратить нашу догадку въ Факты историчесюе. 

Зам'Ьтимъ при этомъ, что главная ошибка большей части изыс- 
кателей местностей славянскиихъ состояла въ томъ , что они кон- 
центрировали всЬ свои розыскан1я преимущественно около Дуная , 
тогда какъ нужно обращать внимаше и на дальн1Й с^веръ, ибо меж- 
ду Финскимъ заливомъ и Б^лымъ моремъ также сидкхи и Унны и 
Руссы и Алане, чему подроби']^[{ш1Я доказательства мы прнведемъ въ 
последств1и. 
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СЛВЯНЕ. 



Откуда прошводять Славяне это нарицательное имя еео9 
слова , или оть славы ? 
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Стыдно вспомнить, что некоторые пэгь нашихъ отечествеиныхъ 
историкогь колеблются въ произведен]и этого имени отъ славы, вы- 
ставляя какъ-то нерешительно и слово и славу корнсмъ ему. Имена 
лицъ, городовъ , рЬкъ и другихъ урочищъ , даже улицы носятъ на 
себ* отоечатокъ того, что слава и честь были постоянною стихдею 
характера Руссовъ и ихъ соплеменников-ь. Мы даже находимъ во 
многих-ь древвМшихъ п^сняхъ сюва: зоищучи себЬ чти (или чети), а 
Князю слав')&.« Самое море хвалисское- получило свое назваше отъ 
похвальбы. 

Греки и Римляне называли хотя Славянъ въ начал-Ь и раз.1ично, 
а именно: 8(ауап1, 8(1ауат, 8иоуеп1, 81ау1, 81аУ1П1, 8к1ау1П1, но буква 
а, господствующая во всЬхъ этихъ видахъ, кром'Ь слова 8иоуео1, ве- 
детъ къ тому же заключешю, что корнемъ этому прозвашю служила 
слава, а не слово. ОиЬгаУ1и$ то же доказывалъ, говоря: иЬ арза ргае- 
(егеа ^1ог1а, циае ари<1 И1о8 81ауа арре11а1иг, 81о\уи(т1 с11с11. 

Производящ1е назван1е Славянъ отъ слова, должны бы были 
обратить вниман1е на то, что Славяне и Словене суть имена нари- 
цательныя. Но первое можетъ принадлежать одному, двумъ , 1*ремъ 
И.1И бол^е племенамъ; однакоже н'Ьтъ необходимости , по словопро- 
изводству, чтобы оно принадлежало вс-Ьмъ племенамъ безъ исключешя. 
Назван1е же Словене должно быть общпмъ , между тЬвгь какъ по 
истор1И оно есть д'Ьйствительно частное, присвоенное себ^ славными. 

Назван1е Славян'ь существуетъ съ давнихъ временъ. Главное 
племя Миз1и и В1акедон1и состояло изъ С1авянъ. Страна ихъ назы- 
валась Славин1ею. Самыми же первыми поселенцами этой страны бы- 
ли Пеласги , которые по несомн-Ьннымъ доводамъ г. Черткова, въ 
изсл'Ьдован1и Пеласго-Ораюйскихъ племенъ , оказались также Сла- 
вянами. 

Дальн']&Ишимъ подтверждешемъ того, что Македонцы д'Ьйстви- 
тельно бьии Славяне, пусть послужить сл^ующее: по паден1и Ма- 
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к^овскаго царства часть Македонцевъ, около 320 года доР. Х.,пере- 
селиась къ Баигпйскому морю и основала свои новыя жилища подъ 
назван1еиъ Бодричей, сохранившихъ до самаго паден1я своего гербъ 
Александра Македовскаго, иаображающШ буцеФала и гриФа. А вскор! 
посл1 того одна часть ихъ снова нереселилась на Ильмень и Ловать. 
чМакедонцы им^ли, кажется, достаточный поводъ назваться слав- 



Но чтобы уб1днться Фактически въ томъ , что Славяне произ- 
вели это назваше отъ славы, разсмотримъ несколько собственныгь 
именъ славянскихъ, принадлежащигь лнцамъ, городамъ и равными 
урочищамъ, вгь сосхавлеше котортжъ вошла слава какъ общее осно- 
ваше, около котораго вертятся всЬ дШствЫ народа; напр. Брети — 
славь, Боле — славь, Бури — славь, Богу-— славь, Влади — славь. Все — 
славь, В1шце — славь, Вече — славь, Щлтй — славь. Греми — слмь , 
Добро — славь, (это бымъ СтеФань, Князь СербсшИ, К1зантШцами наэ* 
ванный Буе — славомь), Любо— славь. Мсти — славь. Мече— славь, 
М|ро — слагь. Прими — славь, Рости — славь, Свято— чиавь. Сули — 
славь, Собе — славь. Суди — славь, Славо — мысль, Славо — М1рь, Уни--* 
славь. Яро — славь, Пре— слава, Перея — славль. За— чиавль, ^и — 
славль. Яро — славль , Рос — славль , (на ЛабЬ , ньш'Ь Росслау). Сла- 
венскь , Славяно-сербскь, Славенское озеро, Славенсше ключИ| Сла- 
витнно (село Новогородской губерн1и), Славенка (улица вь Новгороде). 
Сюда же можно отнести и Честн-борь, Хвалисы и Хвалисское море, 
иными называемое Хвалынскимь. 

Возможно ли допустить хотя тЬнь сомн'6н1я вь томь, что всЬ эти 
имена были произведены оть славы? и на обороты можно ли допу- 
стить, чтобы хотя одно иэь этихь пмень было произведено оть слова7 
Вь первомь случа'Ь каждое имя выражаеть особое отношеше славы 
кь житейскому (Ьлту, а во второмь всЬ эти имена означали бы без- 
смыслицу. 

Мы видииь, что СтеФань, Князь СербскШ, получиль оть Сла- 
вянь еще придаточное имя Доброславь, какь эпитеть его характера. 
Предположивь и, кажется, безошибочно, что всЬ приведенныя наии 
имена суть эпитетныя, иы еще бол^ у(Й&ждаемся, что они произве- 
дены оть славы. И вообще эти эпитетныя имена Славянь образова- 
лись на тоиь же пути, какь у иностранцевь прозвища : лысый (Карль) 
толстый (Карль) , рыжебородый (^идрихъ) , птицеловь (Генрихь), 
молотось (Карль), синезубый (Гаральдь третШ) , синяя борода (Ген- 
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ригь), заячьи ноги и пр. Но поставьте въ и&ртоиель Сшавянсшя эшн 
тетныя имена съ иностранными: какая разитедьная нротнвуподюж- 
ность, ясно говорящая въ нодьзу Сдавяыъ и ставящая ихъ не только 
выше ноиадовъ , но и много выше гЬхъ народовъ , для которыхъ 
казалось приличнымъ давать такая пошлыя эпитетиьи названвя, какъ 
толстый, лысый и пр. 

Но дабы сильнее подтвердить, что въ Славянскихъ именахъ за- 
ключался почти всегда не только глубокШ смыслъ, нб и характерис- 
тика народа образованяаго, прнведекъ зд&сь несколько прии^ровъ. 

Имена, свид'Ьтельствуюиця о гостепр1имств^ Славянъ: 

Буди*гость , Ц'&ои-гость , До(^к>-гость , Гречесюй полководецъ 
(иаъ Антовъ) протнвъ Персовъ въ 555 г, (Агап1Й). Радо-гость, Любо- 
гость , Госте-видъ. Сюда же должно отнести и назван1е за'Ьзжаго 
купца — гостемг^ свидетельствующее! что Славяне покровительствовали! 
и торговле. 

Имена , свид^Ьтельствующ1я о мира1юбш С1авянъ: 

Будн-мнръ, Брани миръ » Дра1Ч)-миръ, Радо-миръ , Рати-миръ , 
Звонн-мяръ, Люби-мир^, Миро-всй, Тати-м]ръ( 959-го года военачаль- 
пикъ въ Внзапт1и), Яромиръ (Кн. Ружанъ 1259). 

Имена. свид^ельствующ1я , что качества душевпыя бьин вы- 
соко чтимы Славянами: 

Добро-владъ, Дутсо-владъ, Душе-владъ, Само-Б:1адъ, Любо-мыслъ, 
Все-в»1адъ, Радо-владъ, Радо-мыслъ, Мило-духъ (князь Сербовъ), Влад- 
духъ (князь Вендовъ 772 г.), Все-милъ (князь Гломачсй). 

Имена, свид'Ьте.1ЬСТвующ1я геройство, быстроту и власто.1юб|е: 

Чести-М1ръ, Влади-м1ръ , Мой-м1ръ , (князь МоравскШ), Власти- 
М1ръ, Кази-м]ръ, Хоти-м]ръ , (племяиникъ князя Хорутанскаго 725) 
Громо-бой, Скало-громъ, Рого-а1адъ, Соко.гь, (у Вендовъ Рюрицъ, у 
Бодричей Рёрнкъ) Орликъ, Громъ. 

Но спросимъ еще: у какаго парода, кромЬ Грсковъ, есть имена 
В'Ьры, Надежды, Любови, или Осмомыс.1а (мыслящаго за осмерыхъ, 
или имЬощаго на каждое д'кю восемь мыслей), Всемысла (мысляща- 
го обо всемъ), Премысла (перемысливающаго все) ^Чешсшй Князь 750) 
свид'Ьтельствующ1я вм'Ьсг]& съ прочими именами , что Славяне глу- 
боко разсуждали о ьсЬхъ Фазахъ жизни челов'Ьческой , о всЬхъ из- 
гнбахъ души и сер^^ца; что они были гостепр1имны и миролюбивы, 
но храбры и отважны, любили славу и похвальбу, чтили душевньш 
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достоанспа» преданы бьии в!^, поьыЬстЛ съ гЬмъ были и ма* 
стодюбавы. 

На что намъ туть сказашя разныжъ нсторнковгь о карактер]Ь п 
хутЛ сдавянскихъ племенъ; все это ясно видно иаъ ииецъ сдавян- 
скнхъ, дышащихъ высокою , разумною жизшю. 

Но для поверки нашего вывода приведете слова древних^ пи- 
сателей: Геродотъ говорить, что достойн^йние люди, какихъ онъ 
только зналъ лично, вс^ были Скиеы. Что Скиеы никто иной какъ 
Славяне, иы старались объяснить въ стать^: Скиеы, Сарматы и проч. 

Прокоп1Й говорить, что Славяне не злы и не хитры, но откро- 
венны и добродушны. 

Самые даже враги С1авянъ — Мавриюй и Гельмольдъ утверж- 
дають, что Славяне къ чужимъ странникамъ были благонамеренны 
п заботливы п всюду ихъ провожа.1и. 

Следовательно и у ииост})аииыхъ историковъ главная черта 
Ставянъ состояла въпростотЬ безъ злоухищренШ и обмановъ, въ от- 
кровенности, услужливости и челов^колюбАИ. 

Дал'Ье изъ истор1н мы видимъ , что законы и обычаи Славянъ 
дышали добромъ, что они в']&рили въ безсиерт1е души и въ воздая* 
111е въ будущей жизни. 

Въ числ^ древн-Ьйшихъ Схавянскихъ законовъ и постановлен1Й 
бьио и то, что каждый пл^нникъ, въ чьихъбы онъ рукахъ нибылъ, 
пользовался независимостью, ступпвъ на С1авянскую землю, ^оть об- 
разъ мыслей, которымъ кичится А11гл]я въ настоящее время, состав- 
лялъ прирожденное чувство С1авянъ бол^е, нежели за дв^ тысячи 
л'Ьть до нашего времени. 

Такое челов4колгоб1е могло бы сд-кмть честь и просвеще1пг]|;й- 
шимъ тогда Грекавгь и Римлянамъ, но къ сожален1ю, оно было чуж- 
до этимъ просв'6щеи1Ш1мъ, но по образу д'Ьйств1Й своихъ варварскимъ 
народамъ. 

Германцы поступали съ своими плЬиниками не лучше Римлянъ; 
они вс^хъ покореиныхъ ими Славянъ обратили въ рабовъ и остатки 
этого рабства сохранились и по с]е время въ сильной степени въ 
Оснабрюкскомъ округе въ Гшшовер-Ь, въ Силез1и и 'во многихъ дру- 
гихъ м'Ьстахъ Германш. 

Въ заключсше скажемъ , что Славяне никогда не заимствовали 
именъ для себя у иностранцсвъ, напротивъ того Германцы и Скан- 
динавы ввели въ свой быть множество славянскихъ име1гь; какъ 
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на пр. На1ша1с1 (Радоыать) , Карт^аЫ (Роговдадъ или Копюлодъ) , 
\Уе1ет1г (Волим1ръ) 2мгепиЬоМ (Святополкъ) и множество другигь. 

Но впрочс1ГЬ надъ какою истиною не трудился умъ челов4- 
чесшй или, лучше сказать , его неразум1е , чтобы поколебать ее въ 
своеиъ основаши; можеть быть, и теперь на{(дется какой нибудь но- 
вый Байеръ, который станегь доказывать, что Славянское иия Осио- 
мысль, произошло огь шведскаго Озтак (противный запагь). 

Въ7дополнен1е всего сличииъ теор1Ю составлешя Славянскпхъ 
нменъ съ таковою же у ноиадныхъ яародовъ; мы найдеиъ тутъ, 
что у посл'Ьдиихъ собственныя имена состоять нзъ подражан1Я слу- 
чайно до нихъ дошедшимъ звукамъ, или выражаюгь предметы самые 
обыкновенные изъ жизни человеческой , близше иногда даже къ 
хрюканью и мяуканью. Для примера приведемъ разсказъ одного нЬ- 
мецкаго путешественника въ ордахъ Киргизскихъ: ухозяна его квар- 
тиры родился сынъ, которому отецъ долго не давалъ имени. Въ это 
время пропала у путешественника его собака , воротившаяся чрезъ 
три дня опять домой. Путешествсннвкъ ^ увидавъ свою собаку, вос- 
кликнулъ: Ы$1 Да Ла! Это произнесено было кгь присутств1и Кир* 
гиза, который, вслушавшись въ означенныя слова, тотчасъ нарекъ 
сыну своему ммя Биштуда. 

Когда путешественникъ спросилъ хозяина своего, отъ чего онъ 
назвалъ такъ сына, тотъ отвЬчалъ» что онъ выжидалъ, когда углы- 
шить какое-либо слово, нравящееся ему, чтобы обратить таковое въ 
имя сыну своему и слышавъ сегодня это слово отъ него, восполь* 
зовался имъ. 

Посл^ всего этого только невежда можеть утверждать, чтовъ 
9-мъ вЬк'Ь Славяне были номады! Н^тъ, н^ приводя нпкакихъ дру- 
гихъ доказательствъ, намъ служатъ одни уже имена славянсюя ха- 
рактеристикою ихъ и свид^тельствують о глубокомъ ихъ мыпыен1и ; 
а такое основательное и многостороннее мышлен1е въ свою очередь 
доказываетъ, что славянскШ народъ за много в]Ьковъ до того времени 
былъ уже на высочайшей степени образованности , что подтверж- 
дается и съ другой стороны богатствомъ славянскаго языка м раз- 
випемъ его слова. 

Заключимъ это разсуждешс т^мъ, что слава славныхъ не прей- 
детъ отъ зависти и клеветы неразу мныхъ враговъ ихъ1 
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Древняя имсьаённопъ Сллплно-Рус^юиъ^ Трол, Тролые^ 

ИМАДАу ОМГРЪ. 

Шлсц|*ръ, НС обдумавши, утверждаетъ, что С1авя]1о-Руссы девлтаго 
вгЬка бььш иомадьь Не станемъ опровергать этого мийнлл годословнОд 
по постараенсл привесть столько фаетовь, чтобы достаточно бьио 
длл }'б^ждешл наждаго въ томъ, что у С1авл11о-Руссовъ грамотность 
дрсви'Ьс, нежели у всЬхъ западныхъ иародогь , ддже^ древн'Ьо гра- 
иоткости римской и греческой. 

А что у С|авлнъ была грамотность не только до обща го вве- 
дешя между ниц хрисланства» но и за долго до Рождества Христова, 
въ томъ свид'Ьтельствуютъ акты » возводя щ]е грамотность С1авяно-^ 
Руссовъ огь десятаго вика наэадъ— до глубоко!! древности, чрезъ всЬ 
темные 11ер]оды псторш , въ которыхъ изредка, — кой-гдЬ, но ясно 
прогллдываегь элеиешя» Славяно-Русскаго народа, съ его харатери- 
стнческимъ тшюмъ. 

Начпемъ наши доводы; 

1) Чернорнзсцъ Храбръ, жнвш|й въ 10-м% шЪк^^, говорить: Сла- 
вяне поганн (т. е. пдолопаклотннси) сухце чрттами и ргьзали чьтях^ 
И гатаху. 

2) Константнпъ Порфирородный говор1ггь , что Хорваты , тот- 
часъ но прннлтт Хриет]анства , следовательно прежде ч'Ьмъ могли 
научиться грамотб, собственными подписями подтвердили свою клят- 
ву папЬ, не воевать съ друшма народами. 

3) Тнтнаръ, онисывал храмъ Ретры , говорить , что втт^и его 
столж1и идолы и на каждомъ иэъ нихъ было написано его имл<^ — Въ 
послйдств1и спимкм съ ^тлхъ падписеЦ были иио1 ократно издаваемы 
нечатно 

4) Массуди , пря онисанЕи Славянскаго храма въ золотыхъ лу- 
гахъ, говорить, чтотамъ на канняхъ начсрта1Н>1 были знаки, которыми 
обозначены был» будущая Д'к1а, т. е. собьшя нредскаэанныя. 

5) Въ договор-Ь Игоря съ Греками сказано : «Иошаху ели печати 
влаты, а гост1е сребрдны? 1№тн*Ь же увНЬд^Ьлъ есть Князь вашъ носы- 
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лати грамоту ко Е^^рству нашему: иже посьиаеми сице, яко послахъ 
корабль селько. . . . 

6) М1ИГГО въ договоре Олега съ Греками, гд'Ь сказано: »орабо- 
тающихъ гь Грец'Ьхъ Руси у Христьянскаго царя: аще кто у мреть, 
не урядивъ своего им^н1я, ци я свонгь не имать, дя възвратшъ именье 
къ малымъ (11и»(иикамъ въ Русь. Аще ли створить обряженье , та- 
ковой возметь уряженное его, кому будеть писаль насладите именье, 
да насл4дуеть е.« 

7) Иб1гь<-Фодлаиъ, писатель X в^ка, пишеть , какь очевндЪць, 
о Руссахь дохриспанскихь, что они пастолйЬ намоги.1Ы1омь писали 
всегда имя покойника, вм'ЬсгЬ сь именемъ Князя« 

8) Ьъ ЖИТ1И св. К|филла, въ списк'Ь, хранящемся въ Рыльскомъ 
монастыр^1, сказано, что онъ прежде отпраа1ен1Я въ Морав1ю быль 
въ Херсон! и: »Обр'&ть тоу Евангелге и "^еалтырь Роушкили писмени 
пнсако и челов]Ька обрить глаголюща того беседою, и бесЬдовавъ съ 
нимъ и силоу р'Ьче пр1емь, своей бесЬдЬ прикладае и вскоре начеть 
чисти и сказовати и дивляхуся емоу Бога хваляще,» — Изъ атого 
явствуетъ, что Руссы 11м^к1и не только писмена до Кирилла и Ме- 
вод]я, но бьии уже и христиане до пришестЫя его въ Морав1ю; ибо 
вя'кги уже на свосмъ язык! Евангелие, ^о обстоятельство согласно 
и съ церковной истор1ей, говорящей, что Руссы Черноморсше нм^и 
уже свою церковь въ ^-мъ ^ЬкЬ. 

9) Что Славяне им'к1И уже письмена за долго до Кири^1ла и 
Мееод1Я, свидетельствуется весьма старыми славя1№кик:л кисьменамн, 
находящимися въ Мюнхенской библ10тек'Ьъ 

10) йъ Чешской н-Ьсн-Ь »Судъ Любуши« дошедшей къ намъ въ 
списк-Ь 9 в^ка, у престола этой княжны, во время народнаго собра- 
Н1Я стояли дв-Ь судныя д'Ьвы; у одной изъ нихъ 6ылъ« мечь кривду 
караючи «(мечь, кривду карающ1Й), у другой» дески правдодатне (дос- 
ки законовъ]. ^о значить, что закош»! Чеховъ были уже писанные. 

11) Въ 6-мъ в-Ьк-Ь Визант1Йцы говорятъ уже о сЬверныхъ Сла- 
вянахъ , какъ о народ'Ь образованномъ, им'Ьющемъ свои собствеи1Ш1я 
писмена^ ндзывающ]яся буквицею. Корень этого слова сохранился по 
С1е время въ сювахъ: буква , букварь, буквально и даже во второй- 
букве алфавита (буки). 

12) Со 2-го по 7-п в^къ мы часто находимь у Скапдинавовъ и 
ВизаиТ11Щевъ намеки, что Славяне были образованный народъ, о&1а- 
далн многими зна1иямм п ивИЬли свои еобственныя письмена. 
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13) Царь Скиеовъ (1) вызыва.гь Дар1Я ругате.1Ы1Ы1Г1> письмомъ 
на бой еще въ 513-мъ году до Рождества Христова (2). 

14.) Что жрецы и мудрые между Славяиъ писали народные за- 
коны на деревянныхъ дощечкахъ; что употреблялись у нить рунн 
для предсказанай. И вообще въ скандинавскихъ сагахъ Винетовъ на- 
зываютъ обраговаиныжи людьми. 

15) Что древн1е Руссы д'ЬИствптельно писали па деревянныхъ 
дощечкахъ, то подтверждаетъ иамъ Ибнъ-Элъ-Недимъ, приложивтШ 
къ своему сочине111Ю снимокъ съ письма Руссовъ, найдеинаго имъ у 
одного^Кавказскаго/лп1те.тя вр'Ьзанпьшъ на б&юмъ дерев^^. 

16) Наконецъ, что всЬ древшя племена Ставянъ им'Ьли свои 
рунпчесюя писмена, есть уже теперь д^ло несомнкшое , сознатпюе 
даже и Германцами, оспоривающими каждый шагъ просв^щешя Сла- 
вянскаго. 

Только наши доморощенные скептики, кончивш]е изучен1е ис- 
тор1И еще въ гакол'Ь , ув^ряють, что всЬ руны должны бьпь скан- 
динавск1я. Но прочли ли эти ве.1емудрые та1Ковники хотя одну ру- 
ническую надпись? вид'&ли-ль хотя одну? — это подлежитъ еще со- 
мн'Ьшю. И самъ Шдецеръ — этотъ отвергатель всего, возвышающаго 
Славянъ иадъ другими народами, не см'Ьлъ не согласиться, въ сл^- 
ств1в свидетельства Геродота и другихъ греческихъ писателей , что 
МНОГ1Я скиеск1я племена знали грамоту и что и сами Греки приняли 
алФавитъ отъ Пе,1асговъ, народа так;ке скивскаго, или, что все рав- 
но 9 славянорусскаго происхожден1Я. 

И^ь всего^, зд-Ьсь выведеннаго , явствуетъ, что С1авяне им-ки! 
грамоту не только прежде всЬхъ западпыхъ народовъ Европы, по и 
прежде Рим.1Я11Ъ н даже самыхъ Грековъ, и что исходъ просв*п^е- 
Н1Я былъ отъ Р) ссовъ на западъ, а не отт) да къ нимъ. И если что 
остановило на время просвЬщенЁС Руссовъ, то это бьыи пер10ды гу- 
бительныхъ нашеств1Й Персовъ, Грековъ, Рим*1янъ, Монголовъ, истреб- 
.1явшихъ все огпемъ и мечемъ; равно внутрен111е раздоры, оканчи- 
вавш1еся всегда всеистреб^мющими пожарами; пер10ды, въ которые 



(1) Въ етать-к о Сквнахъ пом1>щепы доводы , что этимъ имеиемъ Греки пазва^н 
Руссовъ. 

(2) Ктез1и. 
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^гтратил! С|яввиоруссы не только свои драЕЧИ^'Ьтюсти вещсствеииыя 
и ВЫИ) и;дс[[Ы бьп1И в&0днть у себя на вреня кожаныя девьгн , ио 
и сакровшца дитературныя , на которыл ны встр']&чаенъ намеки въ 
разныхъ позди'Ьишихъ со^итешнхъ, кот ары на, оо вндиыонур пользо- 
вался отчасти и творецъ и1-ор1ады, н котормя^ въ искажениомъ вид-^, 
сохранились въ изустиоиъ преданш IIар^[>да уже въ Форм']^ СЕазокъ , 
ио созсраЕиюшихъ еще всю п1итическ}'ю красоту свою и силу вгъ тЬхъ 
1г1)€та\ъ , гд1^ гладкост1ю и звучиослю стиха 01гь невольно залегалъ 
вгъ памяти ка^кдаго. Таково иа прикгЬръ описаи1е {красавицы или копя, 
которое нисколько не уступаете описа111Ш кон«н Лхилессовыхъ гь 
ил]ад'Ь, 

Теперь перейдснъ къ раэсз1атрЬн![о Троянскаго народа. 

Ияв^стно изгь исторш, что Трояне иазыва*1ись сперва Пеласга- 
ыНр потоыъ ОракКЦаиИг роел-Ь того Тевкрани, аа г&мъ Дардаиами и 
накоиецъ Трояиами , а остатки ихъ, по^Л иадеи^я Трои» Пергаыля- 
нами и Кеисяпаии; ибо Кень и Пергамъ оостроилъ Эиен 110€л4 па- 
деи]л Трои и въ нихъ поселились Тродне ^ цзб^ждвш1в гибели въ 
Илюп-Ь. 

Эти Факты заимствованы какъ шъ грсческихъ и рпискпхъ исто- 
риповъ, такъ и изъ самой ил[эды. Греки иазьтаюгь Троят», Маке* 
донцевгь и Фрипянъ Орашнцами, да и саии Трояие такъ жен азы- 
ваютъ себя , а вм^стЬ съ тЪшъ и иодвластиыхъ ссбк Фрипйцсвгь и 
союэиыхъ Македоицевъ. 

Ес.1ибъ мы даже и ие зна^ю , что Ораюицы происходягъ отъ 
Пеласговъ, то и тогда, на вонросъ: кто же были вракшцы ? мы 
отв'Ьча.и! бы ио историческимъ Фактамъ такъ: у Орак1ицевъ , равно 
какъ и у Пеласговъ, «ы встр'Ьчаемъ множество ллеиеиныхъ на^ванШ 
чисто с-1авянскихъ , ме;1сду которыхъ , по Геродоту , есть Руссы и 
Руссины. Кром4 того, Оракшцы носили чубы, какъ Малороссияне; 
могилы у иихъ Д'к1ались насыпью, какъ вообще у вс^хъ Ствянъ; 
при погребеи1И иокоЦниковъ соблюдались всЬ с.1авянск[е обряды и 
даже нанимались плака.1ьщицы. На бой они в111Ходили преимущест- 
венно п'Ьш]е; вооружеп]е у иихъ бьио славянское. Это подтверж- 
дается ВСЕМИ древними историками; следовательно 0рак1ицы да1жны 
бьии быть С|авлне. По теперь, им-Ья выводы АреосИш о томъ, что 
Орак111цы и Македоняне говорили славянскинъ яэыкомъ, н подроб- 
п'ЪШшс выводы Г. Черткова о Пе.1асго-Орак1Йскомъ племени, мы 
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уб&ждаюуоя неоо]Ш1г{{|111о, что врак111цы были Слажгае, стЬдовательно 
и Т^япе^ также (1). 

Относительно славянства посгкднихъ зам'&тиыъ еще въ допол- 
неше, что два оыпа Пр1амовн носили имена -чисю слшянсюя , а 
пенно Тронлъ и ДШ. Первое имя; сохранилось у наеъ на пушк']^ , 
стшпцеМ въ Мос1М>вско11Ъ Кроили; другое изкЬстно ихь сла^яцской 
муволопв. КроагЬ того военныя игры, введенный Троянани в> обы- 
чай нтаиийцевъ , назюны этими Тго]аш 1и<11 (Трояни люди). Только 
вгьпос^'Ъдотвш ить славяшясаго слова ««Аоди» о^разоваш Латршы свое 
[оёо (и^ра)» Слово ^Трмнт» осталось бёзъ неремЬны, яо узде отне- 
сено было не къ народу, а къ свойству игры. Такъ точно слово 
^Швейцарець» перешло у нась на двернаго стража, именусмаго швей- 
царо1гь. 

Разсиотрдмъ тенерь^ къ какоиу плеиопи Славянскому принадле- 
жали Трояне. 

Въ Троянских-ь влад^шяхъ бы.1а р'Ька Рса или Раса. Везд'Ь, гдЬ 
сидели Руссы, мы находвмъ и рЬку этого имени. Нын^нпий Араксъ 
есть древняя Рса^ по геограФаи того времени,, означаютъ тутъ народъ 
Рось и страну того же имени, названныхъ въ посл'Ьдствш Скмеами. 
Араксъ назывался* Арабами Эль-Расъ; Монголами Орсай и Расха^ 
Греками Раса и Оросъ. Волга также называлась Рсою, когда подви- 
нулись къ пен изъ за Касшйскаго моря Руссы и Уины; это же имя 
сохранила рЬка Руса, или Порусье въ Новогородской губерн1и , гд^ 
см,а^а Русь алаунская древнМшая; р^^ка Рось, внадакицая въ Дн'Ьпръ, 
гд^ сидела Русь Днкфовская или Поросяне; Русское море или Чер- 
ное, гдЬ была Русь черная; р^ка Руса въ Морав1и , гдЬ сидятъ и 
теперь Русняки; р'Ька Руса, составляющая правый рукавъ Мемеля 
или Н^мена, называвшаяся, какъ говорить предаше, этимъ именемъ 
отъ самаго истока своего , по которой сид1.1а, по всему ея тсчешю 
Русь алаунская , перешедшая со стараго жилища на новое м'Ьсто , 
дошедшая накопецъ до взморья , и распространившаяся по пемъ на 
л'Ьво до Русин , что нын1^ Фришъ-ГаФЪ (2), а на право , вгЬроятно, 
вверхъ по Аоему заливу , гд'6 и названа она поморскою. 



(I) Не вз^вIIт^мъ будеть зам']Ьтвть эаЬсь , что ошвбочно в'Ькоторые на:1мвяю1ъ 
Фражек1я вияа вта41авскими. ФрипУцы, а ве Итг^)авцы, назывались }С|авяп'Ь 
Ф|шгами; схЪдов. Фряжск1я вияа сзггь сжаваоекЫ. 

^2) Пяееасъ. 
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Это заставляеть заключить, что и въ Троянскогь веиляжъ сиди- 
ла некогда Русь, с.1'Ьдовательно хотя часть Трошгь была племенм 
Русскаго. 

По обратимся теперь къ надписи на иогпльноиъ кааш^ Энея. 
Эта надпись разобрана и прочтена Г. Воланскимъ ькрпо, что можсхъ 
каждый желающ|й повйрить самъ на пом'Ьщешюмъ зл^сь въ прало-* 
жея1и снимке съ нее. Въ этой надписи Эис<{ приаиваетъ для охр»^ 
нешя дому своего и д^тей высшее божество, называя его высмингв 
божествомъ Росс1И — Эзменемъ. У древн'&йшихъ Славянъ дЫспт- 
тельно почита.1Ся высшимъ божествомъ Ясмень , называемый иначе 
Язмень, Яшму1гь и Шмунъ, а тЬ, которыхъ почитали нроисшедшшш 
отъ него , назывались Леи , Язи и.1и Азы. 

Изъ этого выводится сл'&^ующее: 

1. Что Эней троянсшИ былъ не только Славякинъ, но именно 
Руссъ. 

2. ^1то сл-Ьдовательно и жители Ил1011а были Руссы. 

3. Что Язи или Азы , производящ1е себя отъ Яза и.1и Язиеня 
Ясиуна , Яшму на , Шмуна , божества Русскаго , также Руссы. 

4.. Что Язикя — умешпительное слово Язей — пересозданные 
пев^дешемъ нов^>йтихъ историковъ въ Язиговъ, Яциговъ, а у нбко- 
торыхъ плсменъ Ставянскихъ — сообразно нар1ч1Ю ихъ — въ Яща- 
говъ , отъ Яшиупа , должны также происходить отъ Руссовъ. Это 
подтверждается еще и тС^мъ , что Язи или Язики были постоянно 
неразлучны съ Роксоланами, т. е. Руссами алаунскими, или аланнымп, 
что нами подробно объяснено въ стать'Ь о Руссахъ и Алапахъ. 

Теперь обратимся къ доказательствамъ того же предмета, но съ 
другой точки воззр'Ьи]я. 

Въ п'Ьсц'Ь о п.1ъку Игорсви между прочимъ сказано: 

«О Бояне^ соловью стпараго времени/ Аби ты сга пльки ущеко- 
^таль , скача славгю по мислену древу , летая умомь по^ъ^ облаки , 
^свивая славы оба пола сею времени , рища вь тропу Тролню чрегь 
^поля и юры.» 

Изъ этого явствуетъ: 

1. Что пбвецъ Игоревыхъ полковъ пазываетъ какаго-то Бояна 
соловьемъ стараго времени — это значить; п']&вцомъ давно минув- 
шихъ време1гь. Следовательно Бояпъ или описывалъ только древшя 
собыг1Я , или и самъ принадлежалъ къ числу древнихъ поэтовъ. 
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2* Но что Боя11ъ 6ы.гь дрсвшй поэтъ, мы видтгь иагь сл^дую^ 
щахъ текстовъ: 

«I Скача слаегю по мысмну древуп 
и 

«Бо/шо бо впщгй аще кому хотяше тьснь творгипи , то рште^ 
•кашеся мыслгю по древуу», 

Если переведешь это на современный нашъ языкъ, то выйдетъ 
въ первомъ выражсши; искана соловьемь по мысленному древу» во 
второмъ: «27од1св9 ^озжелавъ восппть кою^лмбо растекался мыслгю по 
дрееу». 

Что должно ооДразум'Ьвать ад'&сь подъ словомъ — древо ? 

№Ьть сомп'Ьн1Я, что это слово не прсдстав.1яетъ собою ни па- 
ра6о.1Ы» пи гиперболы риторической, а есть простое } казап]с па то, 
что Боянъ писалъ еще до изобр'Ьтен1я папируса , а потому писаль , 
по тогдашнему обыкновен1ю , па деревяпныхъ дощсчкахъ, па како- 
выхъ писали некогда и Руссы, по свид-Ьтельству Иб1гь-Эль-Педииа. 

С1']^овате.1ьно Боя1гь бьиъ древшй поэтъ , ибо писалъ еще на 
дощечкахъ, и, можетъ бьпъ, р']Ьами и чъртами, какъ говорить чер- 
норизець Храбрь о писменахь Сдавяпскихь (1). 

3. Дал^е мы находимь вь тексте Цгор1ады: 

«Л бы ты сгя пльни ущекоталь^..,. рища вь тропу Трояню^. 

Это значить: Естибь ты восп'&1ь полки Игоревы, ты бы также 
восп'Ьль ихъ, какь и воину Троянскую, т. е. тЬми же тропами и Фи- 
гурами, или т&мь же С1адкозвучнымь языкомь. • 

А какь у нась изь стихотворений о ТроЪ только и есть одна 
11л1ада, то мы можемь не только предпо^южить, но и утвердительно 
заключить, что Боянь писаль Ил]аду. 

Ошибочно зак.лочиль на1пь покойный истор10граФЬ, Н. М. Ка- 
рамзмнъ , что слова: вь тропу Троянюш означають: 1а У1а Тга]ап1 
(вь путь Траяповь). Можно ли воспЬть что, вь чей бы то ни бы.и> 
путь? Поють вь ск.1адь и ладь другаго, по не вь путь. Притомь и 
самое правописан]е говорить, что р-Ьчь идеть о чемъ-то 1роя11СКом>, 



(1; ОбстоIIте^ьство , что Славяне пвсадя р^Ьэамя я чертами, даетъ поводъ думать 
яе принаддезкатъ лв и клиноо(^азиыя писмена Персеаа1ьск1я также къ древ- 
аЬёшижь Сдававскнмъ; ибо до нынЬ неизвестно имя народа , уоотреймвишго 
полюбит лиемеоа. Но 8то ооддежнтъ еще иэсд1иован1ямъ. 
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а ПС Траяновоаъ. Да и дадьн^Нппй тексгь Игор1ады ^^ступчла 
{обади) д/ь'^ою на землю Трояню» ясно говорить намъ, что рЬяь цдетъ 
объ И.110Н'1;. 

И такъ Ил]аду . писалъ Бояй№ , а не псевдонимъ Ом|ръ. 

Спрашивасмъ опять: не бьиъ ли Бояпъ только переводчикомъ 
Ил]ады 7 

На это намъ отв*чаегь тексгь Игор1ады въ двугь вгкстахъ: нмпь. 

1. «Летая умомъ подь о^лакы» , — ясно говорить намъ, что 
Боянъ, Д.1Я собраи1Я мыслей, возносился у11о»гь до об11аковъ при со^ 
чинен1и своемъ; чего переводчику не нужно, когда уже мысли ле- 
жать предъ нимъ, готовыя, и нужны только слова, для перевода ихъ. 

2. <лБоянъ же вгьщхй пе 10 соколовъ на стадо лебедки пущагие, нь 
•свои вгьщга прьсты на живая струни вьскладагие^ они же сами кня^ 
лземь слапу рокотаху», — свид-Ьтельствуетъ въ свою очередь, что Бояпъ 
бьиъ вдохиовен1Ш]й поэтъ , что ему нужны были для сочинен1я не 
силы Фактпческ1я, а стоило только воодушевиться и струны подъ 
перстами его слави.1Н князя. 

На вопросъ: па какомъ язык'Ь бьиа первонача1ьно написана 
И.11ада7 — р'Ьшительно отв'Ьчасмъ: не на греческомъ; ибо Ликургъ 
нашелъ псрвыя 8 пЬсе1Гь ея въ Кеми, город'К Троянскомъ, построен- 
номъ посгЬ падешя Трои разоренными Троянами. Прнтомъ же греки 
въ продолжен1е трехъ стол'Ьт1и отъ покорен1я Трои не знали объ 
этомъ сочинеши; неужели оно могло бы такъ долго укрываться отъ 
пихъ, еслибъ было ихъ туземное? Хотя семь городовъ грсчеекихъ и 
спори.ш о м'Ьсторождеши творца Илиады, но потому та1Ько, что въ 
каждомъ нзъ пихъ найдено по н'Ьскольку вар1а1Гговъ тЬхъ же Ке- 
меянскихъ или Кемскихъ п'Ьсенъ, ко1*орыя легко могли зайдти туда 
иэъ Кеми , бывшей въ посл1дствш во власти Грековъ. 

С1'^>довательно Бояпъ или Ом'фъ могъ быть и не Грекъ родомъ 
и д^^йствительно онъ быль Кемеяшпгь , что подтверждаютъ и сами 
Греки , говоря что слово «О.ифя» не есть имя п'Ьвца , а означаеть 
будто бы на кемсяискомъ язык^Ь только сл-Ьаца. Воть туть сами 
Греки говорятъ, что Ил1ада первоначально написана была не на гре- 
ческомъ язык^, иначе не могло бы иностранное для Грековъ слово, 
означающее не болЪс какъ слепца, попасть въ оглавлеп1е греческаго 
стшсотворен'ш. 

Поставивъ^ ь&кып этими доводами фякть цсторичежй, орнсвоен- 
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пыа Греками вгь пользу своей исторш , въ чисто нейтралЕНое вахо- 
нсе111е , продолжимъ нащи выводы. 

Имя Ксми^ м'&сторожден1Я ВимМЕЫ не только не чуждо славян- 
скому М1ру, но даже повторяется и вть самой Роесш вгь разныхъ мЪь 
тахъ, какъ на прим. Кеи-пно , городокъ въ познанскомъ округЬ, 
Кем-^тендей, р^ка въ^Иркутск'Ь^.Кемь, у^адный городъ архангельской 
г^берши, озерко Ксмское и рЬчка Кемь въ той же губерн1м» шике- 
колько деревень того же имени. 

Теперь возмемъ опять для доводовъ Игор|ад}% Мы въ ней да- 
л-Ье читаелгь: 

пЧыли вьспгьпш было вплцгй Болне, Велесонь енуч€»* 

ЗдЬсъ сочинитель Цгор1ады называетъ Бояна , п^ца 11л|ады , 
Велесовымъ внукомъ. 

Но Велесъ или Волосъ былъ божество у Руссовъ, нокровитель- 
ствовавшее конямъ и воламъ. 

Спрагаиваемъ: станетъ ли Славяшпгь, или лучше сказать, Руссъ 
иазь1вать Грека, или вообще иностранца, внукомъ божества своего , 
особенно тогда, когда Греки нмкти постояш1ыя распри съ Руссами 
и прочими Славянами? 

По этому п-Ьвсцъ И.11ады, т. е. Боянъ должёнъ бьиъ быть 
Руссомъ, 

Да.г6е въ Игор1ад'Ь мы чнтаемъ: 

иУже бо братхе ^ не веселая година въстала/ уже пустыни силу 
^покрыли. Въстала обида вь силахъ Даокь^га внука, вступила (т. е. 
«обида) дгьвою на землю Трояню , вглплеснала лебедиными крыли на 
псинемь м/орл, у Дона плеи/^чи; убуди жирня времена. Усобица кня-- 
•земъ па поганыя погибе ^ рекоста бо брать брату: се лсое, а то мое 
члже; и иачаша Князи про малое се великое млъвити, а сами на себгь 
лнрамолу ковати; а погати сь всгьхь странь прихождаху сьпобпда- 
лми на зелию Русскую^». 

Зд'Ьсь авторъ говорить , о тяжкихъ временахъ , приводя въ до- 
казательство тому, что пустыни покрыли тЬ м-Ьста, гд1^ прежде про- 
цветала сила народная. — Но что же онъ причисляегь къ пусты- 
нямъТ г- На это онъ оамъ отв^чаетъ ясна: «Трояню землю, окрест- 
ности сиьяго моря и протяжеше вдоль Дона> слгЬдователвно Троян- 
скую и Русскую земли. Что прибрежья сяняго моря были некогда 
заселены Слашяно-руссамн явствуетъ уже нзъ преданш, сохранившихся 
въ народныхъ пЬсняхъ и сказкахъ, переносящнхъ весь быть востока 
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сжавяискаго па синос морс , подобно тому какъ западъ сгавянскШ 
концентрируется Дунаемъ. — Сорашиваемъ* что заставило его по- 
ставить Трою въ одну категор1Ю съ Росс1е8 и даже назвать и ту и 
другую страны силою Дажъ-бога внука , т. е. Славянорусскаго бо- 
жества 7 

Оп/кгъ выводится самъ собою сл^дующ1Й/то, что авторъ Иго- 
р]ады признаетъ Ил'юнъ не токмо Славяпскпмъ, но даже Русскимъ, 
какъ истину, давно известную и несомн'Ьиную. Что Троя и Русь за- 
няты были не только однимъ и тЬмъ же народомъ , но и однимъ 
его племенемъ; сл^овате^тьно Руссы были Трояпе или, Трояне бьии 
Руссы. Но какъ огромн'Ь&шее племя Руссовъ не могло все совме- 
ститься въ Тро*, а часть Руссовъ могла построить Ил101гь, притомъ 
прозвшпя: Трояне, Дардапе, Тевкры, Ораюйцы и Пеласги пс суть 
собствепныя имена народа, а только нарицательныя, какъ мы вид^ш 
выше, сл'Ьдовате.1ьио Руссы есть племетюе пазван1с народа, заселяв- 
шаго Трою. 

Это подтверждается, въ избытокъ, еще и г&мъ, что Трояне и 
Руссы им^ли одну общую миоолопю, одпозвучпыя и часто одииа- 
ковыя имена , одинаковое оруж1е , обряды и обычаи. 

Дал^ авторъ Игор]ады выводить въ какомъ вндЬ вступила 
обида въ земли Русск]я: въ Трою д&вою — это намекъ пли на Ге- 
зюну, похище1тую Ирак.10мъ, или наЕ.1ену, увлеченную Парисомъ; 
въ Росс1Ю вступила она притязаи1ями Князей на доли , въ дклеяЛ 
насл^1Й , имевшими сл'&дств1емъ междоусоб1Я ихъ. — ЭдЬсь авторъ 
с.1ивая Трою и Русь воедино , въ одипъ народъ, горюегь, приводя , 
такъ сказать, къ одноиу знаменателю б&дств1Я, его постипшя. 

Изъ этого явствуетъ уже иесомп&Ено , что Трояне были никто 
иной, какъ Руссы 

Да^Н^ авторъ Игор1ады говорить: 

лНа седьмом^ влц/ь Троннн ерьже Вееелавъ жрсбгй о дгьвпцю себгь 

ЛЮбУ'У! 

Къ чему вошло зд^сь л-бтосчяслеше Троянское въ таковое жь 
Русское? Хотя трудно вьпесть изъ этого исходную точку л^Ьтосчи- 
слешя , давно былаго , взятаго отъ Троянъ ; одпакоже несомненно 
должно заключить, что у Руссовъ и Троя1гь было оно 111жогда об- 
щимъ и пачшшлось вероятно построен1емъ Трои, с1'ЪдоУательпо опять 
тотъжс выводъ, что Троя бы.1а Славянорусская. 
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^0гь выводъ согдасевъ будеть и съ доводомъ г. Во^авекаго ^ 
получ^жнымъ на пути, совершенно отличпомъ оть нашего, что ЭнеМ 
бшъ Р}С€ъ. Кром^Ь того, имя Энея мы встрКчаемъ у Сдавянъ, какъ 
на пр. Эней-Сильв1и, Чешск1Й историкъ 1^458 г. Юоей-имя болгарское 
часто встр'Ьчающееся и теперь у Еолгарт». 

Н'Ьтъ никакого С011Н'Ьи1я. что Илаада на отечеетвённомъ язьаЛ 
нашемъ бьиа не у одного творца Игор1ады въ рукахъ, а у иногихъ 
Руссовъ, но СЪ нашестваяии Половцевъ, Монголовъ и почти всеобщимъ 
сожжешемъ городовъ русскихъ этоть драгоц'Ьнный древнЬиш1Й памят- 
никъ народной славы погибъ безвозвратно. Но впрочевгь еслибъ кто 
вздумалъ отыскивать древнШ списокъ И.11ады, тоть долженъ искать его 
преимущественно начертан1№1мъ на дерсвянныхъ дощечкахъ, или па 
пергамин'6, изобр^тенномъ въ Пергам'Ь, город-Ь построенномъ Энеемъ. 
Но впрочемъ онъ могъ с}'ществовать и въ поздн^йшихъ спискахъ. 

Грец1Я, достигши высшаго своего образовашя, не могла достиг- 
нуть въ творе111яхъ своихъ псевдонима, Ом]ра, какъ же приписывать 
ей Ом]ра въ тЬ времена, когда она была еще народъ почти варвар- 
скШ. Просв^щен1е Грец1и нача.10сь только со времени паден}я Трои. 
Хотя, въ посл^дств1и, Греки и написали уже сами Одиссею, но она 
не смотря на свое позднейшее пояа1еше, суха, м'бстами шероховата, 
наполнена слпшкомъ грубыми вымыслами и очень растянута без- 
цв^тньгаи картинами. Одиссея есть образецъ греческой позз1И, не вы- 
держивающей пара.1ле»1И съ Цл1адою славянской. Это отъ того, что 
Славянамъ бохЬе свойственна поэз1Я , неже.1и всЬнъ прочимъ наро- 
дамъ; можно даже сказать, что она состав.1яетъ прирожде1шое ихъ 
свойство. Возьмите .хюбую чисто Русскую сказку и вы найдете въ 
ней какое-нибудь мЬсто, дышащее высокою поэз1ею , напр. описа- 
Н1е копя, красавицы — такъ, что невольно согласитесь что это отры- 
вокъ изъ поэмы. Конечно почти все остальное въ сказкЬ уже изу-^ 
родовано въ изустномъ предаши народа: сравните же описаше коня 
въ сказк']^, съ описан1емъ коней Ахилессовыхъ въ Ил1аде и вы ска- 
жете, что оба они одного и того же творца, только въ посл-Ьднемъ 
зам^но, что оно подвергалось 1гЬсколькимъ переводамъ и обыкно- 
веннымъ при такихъ случаяхъ перед^лкамь, отчуждавшимъ его отъ 
роднаго типа. 

По этому мы можемъ полагать, что много древнихъ стихотво- 
реши обратилось въ народныя сказки , утративъ въ изустномъ пре- 
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данш красоты свои и сохранвгь ихъ таилсо вгь тЬхь м'бсгахъ , ко- 
торый, но свойству своему, у всякаго легко залегали въ памяти. 

Видно и по истор1и , что просв^щеше Грец1и началось много 
спустя пос!^ покоре11]я Трои. Тамъ первая заимствовала образцы 
гражданственности, благоустройства и образован1я, подобно тому какъ 
заяадоые народы начали просв^щаты;я поел^ крестовыгв пожадовгь. 
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и древность его осноюЫя. 

Прежде, нежели начнемъ наши доводы, приредемъ зхЬсь слова 
г. Еодянскаго, взятыя нами изъ предислов]я его къ переводу истор1и 
Червоной или Галицкой Руси, сочинен1я г. Зубрицкаго. 

Онъ говорить: «Новый Карамзинъ составить новое бьггописанде 
»не одной какой-.1ибо изъ шести Рус ей , но всей Руси, тЛ каждой 
1ютведется должное вгЬсто по скольку она входить туда своею лич- 
»ностью и особностью. Такая исторая , конечно увгЬрить н'Ьсколько 
•безотчетное поклонеше истор1и западныхъ народовъ, единственныхъ, 
»молъ, д^^твователей , покажетъ каждому /кто только нарочно не 
1>станеть закрывать глазъ своихъ, что и мы Русск1е, взятые всЬ вм^^ 
2>стЬ жили своей самостоятельной и самообразной жизнью, туть ров- 
»ной и плавной, тамъ бугристой и кипучей, а тамъ самой огненной 
»и бурной, смотря по обстоятельствамъ, вызывавшимъ ту или другую 
•сторону нашего народнаго характера, то или другое наше племя; 
•что и у насъ разыгривалась когда-то , не хуже иныхъ , драма , со 
•веЬми ея излучинами, неровностями и шероховатостью, что и мы 
•бы.ш Д'Ьятели , только д'Ьятели по своему. А потому насъ нельзя 
•мирить м^»риломъ Запада, судить и рядить по случившемуся и слу- 
•чающемуся тамъ , требовать и отъ насъ того , что тамъ ^было доб- 
эраго или худаго, заставлять, не только теперь, но. даже и въ про- 
»Ш€дшемб плясать по чужой дудкЬ и погудкЬ, и не находя сходнаго 
•или не въ такоиъ обил1И, видЬ и т. п. объявлять народамъ прогя- 
1^бающимь, безсильнымъ ко всему самобытному, и только изъ особен- 
•наго человЬколюб1я осуждать насъ на склады и зады азбучные.« 

Конечно мы, можеть быть, еще долго не дождемся новаго Ка- 
рамзина, предв^ц^аннаго намъ г. Бодянскимъ, но на всЬхъ насъ ле- 
жить обязанность приготовлять д.1я будущаго нашего историка хотя 
вАкоторыя м^К1я детали, могущ1Я войдти въ велиюй чертежъ Рус- 
скаго народа. Эгихъ деталей можно извлечь множество мзъ л^Ьтопи* 
сей н памятниковъ. 

в 
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Причина, по которой истор1я Смавяпо-Руссовъ да-христванскаго 
врсысии такъ темна въ об|Цихъ л^Бтоаисяжъ , заключается вопервыхъ 
въ томъ, что грсческихъ и рнкскихъ нсторнковъ занимали преиму- 
ществсшю волны , грабежи , сожжен1я н нсгреблепш н они мало 
заботились о мирныхъ доброд^теляхъ граждзиъ; огъ этого С1авяие^ 
народъ мирный, трудолюбивый, любди^1н домашнюю жизнь н хозяН- 
ство, такъ поздно вашслъ въ очеркъ исторги цародовъ* Только мсль- 
Еомъ^ кой-гд-Ь, нроглядываютъ св^тлыя точки , оэаряю1Ц]я Славя1гь. 
Э^ги св^тлыл н-Ёста произошли, большью час1)ю, отъ бурныхъ стол- 
кнопеП1Ы С|авянъ съ за1роиувн1иии ихь сос'Ьдлмкт. Вовторыхъ Греки 
никогда НС заботились узнавать пастоящаго имени сторопнахъ д.1Л 
себя племенъ и называли нхъ, какъ кому вздумается- Огь этого ча- 
сто встр'Ьчаются так]л назван|Л; которьш или означаютъ только одс;к- 
ду того племени, или 11ромышле!ШОСТЬ , или даже бранное назваше 
соседей — съ пере вод омъ этпхъ назван1и или « безъ перевода на 
гречески! языкъ, 

НоЁ1;{11П]е германск1с историки стараются и атн б.1естя1Ц1я точ- 
ки, выказ1ИБаюЩ1я ела плис к1И элеменгь возвышеннымъ предъ Дру- 
пуми, затмить отвсржен1ЯШ1, подозр4п1Ями и иаконсцъ безсовйстиою 
и беэнрим'Ьрною въ ученомъ м]р'Ё ложыо> Но^ къ счаст1Ю, имЬемъ мы 
двоякаго рода источники къ возсоздан1ю древнлго славлнскаго М1ра: 
это л^тописц и памятники , которые говорятъ совершеиио противъ 
нпхъ. Эти источники иу'Кно сперва упнчтоя^нть, дабм дать возмож- 
ность провозглашать дерзскуто лои.ъ и искажать вслич1е и достоин- 
ство великаго народа — великаго не по счислсшю, а по Д'к1аиъ сво- 
имъ въ продолл;ен1е трехъ тысящел+шй ! 

Докол* ц'к!Ы эти источники , дотолЬ будугь находиться и 
лодир готовые защищать истину отъ нанадснШ и очищать историо 
отъ втиснутыхъ въ нее безсмыслениыгь п нсвЪжествснпыхъ толко- 
ванШ* 

Къ сожал1;и1Ю должно сказать , что и некоторые славянск1е 
Ш1Сат&111, какъ Карамзипъ, ДобровскШ м друпе — вЬдомо или невгЬ- 
домо — но не совершенно чужды этого грЪха. Но, можегь быть, эти 
ученые боялись идти противъ тогдашнихъ мииныхъ авторитетовъ-*- 
Не говорпмъ о и'{^которыхъ новгЬйшихъ русскихъ нсторнкахъ; пусть 
они — положи руку на сердце — сами ска жуть , отъ чего стараются 
развивать систему Штецера и к^юимить древпнхъ Оавянъ печат1ю 
отверженхя. 
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Можно бы дозводить себЬ вставхять въ исторт свои соботвен- 
ныя догадки и завдюченвя , но тамъ только , г/Л окЬ сог^асны съ 
адравымъ разсудкоиъ и виЬсгЬ съ тЬиъ не противо{гЬчать источни- 
камъ и не опровергають ихъ. 

Шлецеуь говорить: Славяне* въ Росс]и , жили разсЬянно , какъ 
91гЬри и птицы н не могли ии^ть своихъ Князей. Онъ сравниваегь 
ихъ съ Аиериканцани при Онтарю, съ Киргизами и Каракалпаками. 
На основан1и Шлецеровскихъ безотчетныхъ идей, его посхЬдователи 
отвергли все достойное вниман1я у Славяио-Руссовъ и сообща при- 
зна.1и ихъ за безвравственныхъ, зк]Цюобразныхъ людей , трусовъ, не 
нм^ющихъ П0НЯТ1Я ни о городской жизни, ни о прошлоиениости и 
торговл']^. Постараемся опровергнуть ъсЬ эти мнЬн1я по частямъ. 

Н-Ькоторые иэъ нашихъ историковъ, опираясь на мн'Ън1и Шле- 
цера, утверждаюгь » что Новгородъ построенъ во время пришеств1Я 
Варяговъ у друпе же полагаютъ , что это случилось даже .позднее. 
Наши выводы доказываютъ» что онъ построенъ за несколько в^ковъ 
до призвашя Варяговъ, и что мнЬше Шлецера основано на чистомъ 
произволе, вопреки вс^мъ л&тописямъ и сказан1лмъ, вопреки даже 
здравому смыслу. 

Предположеше, что народъ , им^ющ^й города и торговлю, мо- 
жетъ быть номаднымъ , есть химера , не заслуживающая никакого 
вниманм, а челов^къ, мыслящ1Й подобнымъ образомъ и изъявляю- 
1щй при томъ претенз1Ю на мудрый критицизмъ въ своемъ опред-Ь- 
леши , походить на ребенка, почитающаго море за лужу, по кото- 
рой онъ свободно бродить можетъ. Въ такомъ миЬнди н'Ьтъ ни ма- 
лЬйшаго отблеска учености и разсуждешя, и вм'Ьсто св^та, оно раз- 
ливаетъ мракъ, больш1Й прежняго, на исторт. 

Постараемся же теперь доказать, что Руссы и вообще всЬ Сла- 
вяне им^ли множество хородовъ, знали грамоту, мнопя ремесла, за- 
нимались хлкбопашествомъ , заграничною торговлею и шг&ли свои 
ФЛОТЫ, следовательно вели жизнь не только гражданскую, но и стро- 
го политическую. Рааберемъ все это по частямъ. 

ГОРОДА. 

Что Славяне, населявиие Росспо въ862 году, имйли множество 
городовъ, явствуетъ изъ л'Ьтописей русскихъ, гречсскихъ, латинскихъ, 
н^иецкихъ и сканд1шавскихъ; приведемъ ад^сь н'Ькоторыя м^^та изъ 
таковыхъ. 
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1) Варягн — Р)гс€и напии въ Россш ыложеетво городмъ , иэъ 
которыхъ ваыъ извгЬстны по .гЬтописямъ; Новгородъ, Шешъ , Б^о- 
зерскъ, Роетогъ, Иэборскъ, Смоленскъ , Подоцкъ , Муромъ , Лш^бечь, 
Черниговъ, Псковгь , Овручь , Старая Руса , Коростеиь , Вынигородъ , 
Переяслаыь н мнопе друпе, имена которыхъ хотя и не уоонянуты 
въ лАтописяхъ, но сделаны на нихъ намеки. Имя Переяславля сви- 
дЬте^ъствуетъ , что Славяне Русск1е заботились еще до пришеств1я 
Варяговъ о слав^ своей. 

Когда Ольга осадила Коростень, то вел^а объявить жителямъ 
его, что уже всЬ города древ.1янск1е сдались. Сл^овательно и Древ- 
ляне, это грубЬйшее славянское племя, имЬли много город овъ, ими 
самими построенныхъ. 

2) Баварск1М геограФЪ въ 866 году насчитываетъ у Славянъ до 
4.,000 городовъ, исключая Житичей (8|1йс1) , о которыхъ онъ гово- 
рить: ге^и) 1ттепда , рорпКв е! игЫЬиз тип1и881ти8. При этомъ 
случае онъ упоминаетъ въ числ'Ь Славянъ многихъ Руссовъ , какъ 
А((о-го21 (11и-Ко21, Ш1-К021, Ш1т-Ко21, 11а1-Кои , Уняы-Росоы) 
съ 14^-ю городами, (по мн'6н1Ю его, рориЫз ГегосгвзЕшиэ), УиП1егог1 
(Великоруссы) съ 180-ю городами, 2аЬ-гог1 (ЗаЬЫ-Ког!, 8аЬЬе1-Ког1« 
Савейск1е Руссы) съ 212-ю городами, СЬо81гог1 (СЬо81г-Не21, Хоэары- 
Руссы) съ 250-ю городами н Кигг! (Руссы), число городовъ кото- 
рыхъ не обозначаетъ. • 

3) По другимъ источникамъ, Бужане им^ли 231 городъ, Волы- 
няне 70 городовъ, Нареване 78 городовъ и Оуличи 318 городовъ. — 
К1евъ въ 839 году, при осаясдеши его Коэарами, былъ уже укреп- 
ленный городъ. Н'Ъкоторые Визанпйсюе историки говорягь, что 
Кдевъ построенъ въ 4-30 году, друпе же утверждаютъ, что онъ по- 
строенъ до Р. X. 

Л) 1орнандъ еще въ в-мъ вЬкЪ пишетъ о Новгородски Онъ же 
говорить, что вЗ>_350.ходу Новгородъ былъ покоренъ Готами. Вотъ 
уже 600 л^тъ существовашя этого города до призвашя Варяговъ. 
ПрокопШ и 1орнандъ говорятъ, что Славяне строили прочные дере- 
вянные домы и укрепленные города; первые привязывали ихъ къ 
дешл% а послЬлше служили обороною отъ непр1ятелей. 

5) Тотъ же ПрокопШ и Маврик1Й въ нача.1'Ь 6-го столМя гово- 
рятъ, что Славяне живуть также, какъ Римляне, Греки, 1^ерманцы и 
Кельты, въ городахъ и деревняхъ, и занимаются хл^бовамЕествомъ , 
ремеслами и торговлею. 
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6) Но всЬгь почти исторнкавгь видно, что значитмьн^йпие го- 
рода Россш, Польши и Померан1и были уже въ полноиъ блес1гЬ еще 
за долго до христванства , ие говоря еще о ВинетЬ , этомъ знамени- 
т^йшемъ городе. 

7) ГеограФЪ Баварск1И и Константинъ Багрянородный пишуть, 
что когда Славяне вступили въ Гермашю , а это было за н'Ьсколько 
в^ковъ до призван1Я варяговъ , то они построили таиъ множество 
городовъ, укр'&плешшпгь и многолюдныхъ, и каждый городъ обне- 
сенъ быль рвомъ, валомъ и палисадами. Эти Славяне , насильницы 
Германцевъ , тли изъ Росс1и и несли съ собою ея искусство. А по 
Шлецеру они были номады. 

8) Тацитъ , въ 60 году по Р. X. говорить , что Германцы не 
знаютъ еще городов!»; Славяне же строятъ прочные деревянные домы 
ц, укр^шленные города, для Ъбороны отъ нёпрТятелей. 

9) По сказан1ямъ многихъ писателей, уже въ 6-мъ в^кЪ христ!- 
анскаго л'Ьтосчнслен1Я, Славяне сид'к1и отъ Дуная и Дн'&пра на сЬ- 
верь до взморья; владели многочисленными укрепленными городами, 
составляли огромное народоиаселеше и считались самими Греками, 
еще за долго до введешя христ1аиства , въ числ^ народовъ образо- 
ванныхъ , ммйвшихъ даже свои собственныя письмена, называвш1яся 
буквицею. 

10) Еще Перодотъ описываетъ №аящмз>иы^1а:^0Л31Слввяаъ — 
Будиновгь -^ Гелонь. А это <^ило почти за..500 л^тъ до Р. X. Если 
въ то время городъ Гелонь быль уже славный , то построенде его 
дол^кно отнести , по всему Мроятдю , по крайней м'Ьр'Ь , къ одному 
«ремеця съ Римомъ, если не ран^е. 

11) Какой народъ жилъ въ то время въ нынешней северной 
Росс1и, когда Скандинавы называли ее СаагЛапкг, т. е. государство, 
изъ городовъ состоящее? Мы знаемъ, что Сааг(1 значить городъ, Са- 
агЛа — города, Г1кг — царство. Скандинавы сами же отв^чаютъ, что это 
Ку82а1ап(], т. е. земля Руссовъ. Что же удивляло Скандинавовъ, когда 
они бывали въ Ризаланд1И? Множество городовъ и укр'Ьплен!й, т. е. 
то, чего не было у нихъ самихъ, или недоставало имъ; ибо еслибъ 
у нихъ было столько же городовъ, какъ и въ Ризаланд1и, то не за- 
ч^1мъ и давать ей эпитетное назваше Сааг(1апкг. Следовательно, когда 
Скаидинав1я не им^ла еще городовъ или и им'&1а , но весьма мало, 
то Росс1Я обиловала ими уже чрезъ м^»ру, такъ что заслужила въ 
глазахъ ихъ назван1е царства, состоящаго изъ городовъ. 
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А что Росс1я была йе только не скандинавскаго племени, но и не 
подвластна Скандинавамъ, это видно изъ того, что они называютъ ее 
не волостью своей, а царствоиъ, сл'Ьдовательно отд'&1ьнывгь влад'Ьн1е1гь, 
состоящимъ изъ множества городовъ, а по имени землею Гуссокь. 

Не излишнимъ будетъ присовокупить здЬсь, что на простран- 
стве нын']&шней Росс1и , въ стран'Ь Будиновъ и въ разныхъ другихъ 
м^стахъ, были значительный торжища въ городахъ, на которыя съ^^з- 
жа:1ись купцы »с4хъ странъ, следовательно и Греки какъ народъ , 
сильно занимавш]йсд торговлею. Скандинавсше купцы ездили тогда 
въ городъ СЕгкЫа, С1гкЬа , который нов^йшЕе историки принимали 
сперва за Грец1Ю, а поел!» уже стали говорить, что Скандинавы на- 
зывали Росс1ю Грец1ей. Судя потому , какъ Скандинавы вообще ло- 
мали славянск1я слова, должно думать, что это городъ Карга, кото- 
рый, вероятно « получилъ вторую половину своего назвашя — ноль — 
отъ т^хъ же греческихъ купцовъ, ^здившихъ туда торговать. 

Но прпнят1е слова б1гкЬ1а за Грец1ю да.ю н^которымь поводъ 
толковать , что будто Скандинавы ездили изъ своего отечества пря- 
мехонько въ Визант1ю, при чемъ они, вероятно, забывали, что Скан- 
дт1ав1Я отстояла отъ Грецш н тогда на столько же, какъ и теперь. 
Эта же мысль, безъ сомнеивя , весьма ошибочная , вызвала за собою 
другую «еб-Ь подобную , что будто Русь была подвластна Скандина- 
вамъ; ибо, думали себе следователи, нельзя же Шведамъ такъ сво- 
бодно разгуливать по чужой земле. 

Такъ лепили Скандинавоманы къ первой ошибке вторую, третью 
и паконецъ дошли до того , что провозгласили Росс1Ю скандинав- 
скимъ наслед1емъ, скандинавскими колон1ями (Кйскег!) и довели па- 
конецъ до того, что хотятъ насъ уверить, будто все Руссы въ 11 -мъ 
столетш говорили еще скандинавскимъ языкомъ (МипсЬ). Остается 
ожидать отъ нихъ еще, что станутъ уверять насъ, будто настоящ1Й 
языкъ нашъ есть нареч1е скандинавскаго, или что мы. Руссы, псре- 
ня^1И славянск1Й языкъ у перелетныхъ птицъ. Но объ этомъ пого- 
воримъ еще въ своемъ месте поболее , а теперь перейдемъ опять 
къ городамъ. По нашему — где есть городъ, тамъ живутъ уже не 
дикари , где лее множество городовъ , тамъ народъ долженъ быть 
образованный, заш1мающ1Йся промыслами и торговлею; ибо безъ 
этихъ двухъ деятелей городская жизнь была бы очень не сладкая 
и горожанамъ приходилось бы погибнуть съ голода и холода. 
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И такъ одно только безуше можеть произнести, «о Слашгао- 
Руссы были, во время призвашя Варяговъ , номады! Славяне — эти 
некогда наставники Римлянъ и даже бол'Ье древгавхъ ижъ Грековъ. 

ЗНАМЕНИТЫЕ ЛЮДИ ИЗЪ СЛАВЯНЪ. 

Бол^^двадцати Славянъ возведено было на престолъ РимскШ; 
упомянемъ имена хотя н'Ькоторыхъ: Юстинъ I, 1С1авд1Й , Кесарь-Се- 
верь иВаленцШ— иллирШцы; Юстншанъ, Юстинъ II, Дробь, Макси- 
М1анъ и Валентин1анъ — паннонцы; Д10клет1анъ — далматъ; Констан- 
тинъ-Хлоръ — Русинъ. Славянское проис\ожден1е этихъ императоровъ 
признано всЬми, а по свидетельству Гамзы и Геннез1Я, и императоръ 
-.^силШ быль также Славянинъ. Однимъ словомъ: величайш1е импе- 
раторы римсюе посл'Кдняго времени были Славяне и лепоны ихъ 
отечества играли главную роль въ Рим'% и Визант1и, составляя собою 
лучшее войско. Посл'Ь этого весьма попятно, что Царь 1оаннъ Василь- 
^вичь могь иметь причину выводить свое родство съ римскими импе- 
раторами. А сколько было въ Дан1и , Швецш и Йорвегш королей 
славянскаго происхожден1Я 7 

_Въ^^8^^:^ду,,на VI, йсм^ Константинопольскомъ соборЬ 

заслали и подписали этотъ соборъ славянсше Епископы. В-^ 765 году 
быль даже Константанопольскимь патрвархомъ Никита^ — Славянинъ 
родомъ. Полководцы же: Добротость , Всегрдъ, Татим1ръ, сенаторъ 
Онагосгь, отличавш1Йся предъ. вс^ми прочими, поверенный министръ 
Дамданъ, нисатель Анм1анъ — ыЛбылш Славяне. Не станемъ говорить 
здЬсь о с^верныхъ Славянорусскихъ героягь и мудрецахъ, прославлен- 
ныхъ Скандинавами, оставляя этотъ предмета для своего йЬста. 

А когда, начиная уже ,съ третьяго стол'&т1я. Славяне могли бьпъ 
полководцами, министрами, писателями, есшскопами, патрдархами, даже 
императорами Римскими и ВизантШскими , отъ чего же это племя 
вдругь такъ огруб-кю^ одичало, что въ девятомъ стол^тш обрекаюгь 
его къ номадной жизни и къ способности быть только челядинцами? 

МОРЕХОДСТВО И КОРАБЛЕСГРОЕНШ СЛАВЯНЪ. 

Вгь 862-мъ голу призваны Варяги въ Н<»агородскую область. 
Спустя н^колько времени посл'Ь того, Оскольдъ и Диръ отправились 
изъ Новгорода въ Кдевъ и уже въ 864. году 200 вооруженныхъ су- 
довъ Русскихъ были подъ Царь-Градомъ. 
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Яж этого тмвоЬдтел смьЬ$ющ1я закмтешн: 

1) Есхи эти 200 судовгьбыли п[юстыя лодки пли челноки, хо- 
тя даже и вооружеиньте , то весь экипажъ такой флотн.пи не иогь 
быть страше}гь для &иза11Т1и; но судя иотревогЁ. произведенной имъ 
въ Царь-Град'Ь, должво зак>почить > что суда Р)хсовъ состояли уже 
не изъ рыбачьихъ лодокъ, но довольно норндочны^съ морскпхъ судовгь, 
иогшихъ ви'Ьстить акинажъ, грозный для Грековъ. 

2) Но построеи1е и оснащен!е 200 военныхъ судовъ — для 
экипажа, могущаго .дЬлать нападсн1е ва государство» подобное Ви- 
зант1п того времени, требовало многихъ л^1Ъ, а не одпого года; сл'Ь- 
дователъмо должно заключить, что по прншеств]н, Оскольда въ К1свЪ| 
суда уже были готовы; ибо но возможно пред пол а гать ^ чтобы они 
сд^^таны были иастерани , вызваиньши Оскольдоягъ изъ своего оте- 
чества, Оскольдъ сколько нибудь вренепи; в-йдь, гфобы.гь же у Рю- 
рика , пока попросился въ В|!зант1то , потомъ нулпю было ему до- 
вольно времени на водяное путешеств1е отъ Новгог ора до К]ева, нуж- 
но бь!ло пройдти сколько нибудь времени пока его избрали въ главу 
народа; нужно было много времени, на выписку изгь своего отечества* 
кораб.1сстроителей » еще бол'Ьс вренеш! нужно было на постросше 
атнхъ кораб.1ей, оснащеит ихъ и отп.^ьтс изъ Шева къ Царь^-Граду, 
Чтобы сд'к|ать все это кь два года, необходимо, прибегнуть къ рус- 
скому ковру-самолету и осуществить сказочную поговорку: тяпъ да 
лядъ, построилъ корабль 

Что л«е остается заключить , чтобы не допустить сказоч1и>1гъ 
д-Ьнств!!* вм^кто нсторическихъ собьгпй ? — Одно, что суда эти бьии 
уже готовы еще до прихода Оскольда* — А если К1ев.1яне и^гктн 
уже готовыя суда до его пришеств1л, то они должны были хорошо 
знать нискусство кораблестроешя и сл'бдовательно не могли быть но- 
мадами; но состав.1яди благоустроенное государство и вмести съгЬмъ 
морскую дер;каву. 

Какъ легкомысленны гЬ историки , которые заботятся то.п.ко 
оСгъ осуществленхи свои1съ идей всЬми возможными натяжками и за- 
бываютъ при томъ время , м^юто и пространство. По ихъ мн^и)ю, 
устроить Флотъ, научиться целому племени грамотЬ, или даже сдви- 
нуть огромный народъ съ родоваго м'Ьста куда нибудь въ даль , за 
тридевять земель въ тридесятое царстю , также легко, кагь подви- 
вать шашку по шахматной доск^. 
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Что Славяне и Славяне - Руссы бьии знаконы съ р^чньшъ и 
морскимъ плавашемгь, ны видимъ еще изъ сд^дующихъ соображешИ: 

1) Когда некоторые Руссы были данниками Козарамъ, то да- 
вали по ПХлягу съ дыму. Но какъ слово Щлягь , Шлягь и Слягь 
сохранилось и по С]е время во многигь губерн1яхъ въ великоросс1Й- 
скомъ нар'Ьч1и и означаетъ перевозную лодку, то значить, что Руссы 
издавна занимались построешемъ судовъ для рЬчныхъ сообщетай. (1). 

2) Въ Е1типс1аг — 8а^а сказано , что когда Гаральдъ и Си- 
гуръ — Рингь воевали между собою въ 735 году , то въ морской 
битвЪ , въ заливе Бревикенъ , участвовали и Славяне съ огромнымъ 

СВОИМЪ ФЛОТОМЪ. 

3) Въ в-мъ еще вЬиЛ Лвары и Греки пришашали Славянъ для 
кораблестроен1я. 

4.) Въ 554. году Славянинъ Доброгостъ былъ греческимъ пол- 
ководцемъ противъ Персовъ и командовалъ флотоиъ (Агап1Й). 

5) Славянинъ Рача прибьиъ со многими кораблями, по Трав^ , 
ограбилъ и сжегъ Любекъ. 

6) Славянское племя — Раны, бьии знаменитые мс^еходцы; они 
отличались торговлею и богатствомъ, но част1Ю и морскими разбоя* 
ми, за которые и взять ихъ островъ Датчанами. — Отличными мо- 
ряками почитались также Вагры, страшные для вс^ъ своею храб^ 
ростью и ловкостью управлен]я судами. 

7) чЗа 300 л*тъ до Р. X. Король Датсшй Фротонъ 9-й уничто- 
жилъ Флотъ Русскаго государя Траннора.^ А за 500 л^тъ до Р. X. 
при Фротон^ 3-мъ Руссы и Гунны напали на Дан1Ю, царь Руссовъ 
Олимеръ , начальствовалъ флотомъ , а царь Гунновъ сухопутвымъ 
войсяомъ. (2) 

Должно-ль, поехК всего сказаннаго, приводить зд^сь слова Рю- 
керта, утверждающаго, что будто Славяне не любили зыбкой стих1и 
морей и боялись ея непостоянства ? Для того разв'Ь , чтобы сказать 
во вееуслышан1е , что такая выходка называется — вообще: неува- 
жен1емъ къ святьпгЬ ■ неприкосновенности историческихъ Фактовъ, 
а въ. частности: элонам^енною клеветою или нев^жествомъ! Стыдно 
ученымъ 19-го вика действовать такъ безразсудно, пристрастно и Злобно ( 



(1) Весьма ошвбочно талнуютъ вЬкоторыв , что будто ГШягъ ознаЧ||егь мгк1кую 

мовету и ороисходвтъ отъ Шидишга. 
2 $ах. Огат. 
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ВОИНСТВЕННОСТЬ СЛАВЯНЪ. 

Съ начала в-го стох1т1я славянсюя войска служили оо найму 
у Визант]йцевъ. Стали-ль бы Визант1Йцы нанимать трусовъ для С1юей 
защиты? 

Известно, что Вагры и Раны были страшны для ыЛхъ своею 
храбростью. И Меларское озеро помнятъ Шведы , тернЬвш1е тамъ 
много горя отъ нададешй Руссовъ. Даже Угры пришли въ Европу 
подъ предводительствомъ Славянскяхъ воеводъ, которыхъ Германцы 
называютъ ВоёЬо^И. Славянинъ Всегрдъ былъ въ 554* году предво- 
дите.1емъ визант1Йскихъ сухопутныхъвойскъ противъ Персовъ (Агашй). 
Тацнтъ, Юл1Й Капитолинъ, ПрокопШ идрупе пишутъ, что Славяне 
вступили воинственною ногою въ Гермашю. Славянинъ Радогостъ 
первый попыталъ напасть на Римлянъ — этихъ грозныхъ до того 
времени победителей М1ра. Его примеру последовали мнопе. ' 

Въ начале 6-го втЬка Руссы черноморск1е неоднократно напа- 
дали на Грековъ. Объ этомъ пншутъ 1орнандъ, Прокошй, АгаФ]асъ, 
Менандръ , 1оаннъ БикларскШ , Маврик1Й и мнопе друпе. 

Истор1ограФЪ нашъ, Карамзинъ, самъ себЬ р^зко противуречитъ, 
говоря о Славянахъ, населявшихъ Русь. Онъ называетъ ^ихъ далекими 
отъ войны, мужества, довольными всЬмъ малымъ. Онъ этими словами 
повторилъ тЬ же слова Шлецера, но старался только смягчить ихъ, 
уничтожить ихъ резкость; ибо далекими отъ войны и мужества бы- 
ваютъ только трусы; довольными всЬмъ малымъ — номады. — Но 
описывая -Лхъ же Славянъ , оставившихъ сЬверныя ^свои жилища н 
воевавшихъ съ Грец1ею въ VI в^к^, онъ решается сказать, что храб- 
рость бьыа ихъ природнымъ свойствомъ и что она, съ малою опыт- 
ностью, торжествовала надъ искусствомъ долголЬтнимъ. 

Если, по словамъ того же Карамзина, храбрость была, врожден- 
нымъ свойствомъ Славянъ, то она не могла быть имъ чуждою и на 
с&вере , въ ихъ отечестве. Не ужели же южный клима1ъ пробуж- 
даетъ врожденную храбрость, которая спить въ человеке, живущемъ 
на севере, въ огромныхъ л^сахъ, наполненныхъ дикими зверьми, отъ 
нападен!^ которыхъ нужно защищаться? Кажется, что понимать дол- 
жно обратно. Холодный кливштъ требуетъ ббльшаго движенщ и Д'Ь- 
лаетъ челов-Ька расторопнее , а южный клонить къ нЬгЬ и покою 
и гЬмъ усыпляетъ и деятельность и храбрость. Излишшя ФизмческЫ 
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водбтден1я, свойственныя южноыу климату» не состаиякугь еще 
условШ храбрости. 

Просдаияемый Скандинавами, въ Эдд^, герой, N^о^(1, быль Сла- 
вянинъ венедскаго племени, а именно Нурянинъ (изъ Нурской зем- 
ли); ибо славянская буква у, также ю у Скандинавовгь всегда пере- 
меняется въ 10, какъ напримЬръ: людъ — иос1 , туръ — Нот, блюдо — 
Ыо|1г м проч. 

Наконецъ приведемъ еще одно обстоятельство: Болгаре — Руссы, 
ндаывають Россио дядею Иваномъ, по Иванъ-Озеру, у котораго си- 
дели въ начале христ1анс1(ой эры Руссы, и взъ котораго вытекаетъ 
Донъ, последнее с|далище Болгаръ въ Росс1и. — Эти Болгаре съ 
4^9 года стали нападать на Визацт1Йскую импер1Ю. Императоръ Ана- 
стас1Й, для защиты себя, провелъ длинную сгЬну предъ Царьградомъ 
и наконецъ волею и неволею этотъ 1трега1ог, Саезаг, Р1ау1и8, 1и8- 
11П1апи8, А1атап1са$, Со1Ь1си8, Ргапсвсиз, Сегшашсиз» Аписиз, А1а- 
П1са8, УапЛаНсиз , АГпсапиз , ршз, кМх, 1пс1у1из » у1е1ог еХ Ьггпт- 
рЬаКог, зешрег аи^изШз — униженно платить дань Болгарамъ — Руссамъ. 
Надобно полагать, что они б&1ли не трусы, когда заставили трепе- 
тать предъ собою гордую победами Визанпю, не находившую себ& 
равенства въ м1рЬ1 

ПРОМЫШЛЕННОСТЬ СЛАВЯНЪ. 

Славяне издревле ^занимались различными промыслами ,, даже 
предусп'Ьвали въ открьтпяхъ другимъ народамъ. Такъ, по сказатю 
1Слемент1я АлександрШскаго, прежде вс^хъ изобрели ста.1Ь Норопы 
или Норячи, жившЁе въ Панноши. 

Славяне выд'Ь^ывали самые лучпие шЬха и кожи, особенно сы« 
ромятные, которые всюду были искомы. Плотничество, кузнечество, 
домостроительство, кораблестроеше и горныя работы были имъ весьма 
известны. Въ Данциге до сихъ поръ употребляется экстрактъ, по- 
лучаемый изъ ЭОЛЫ буковага дерева, посредствомъ выщелачивашя и 
кипячешя, употреблявшШся еще во время пребывашя Сжавянъ въ 
ГданскЬ (Оапх!^). Германцы пос1е время не нашли ничего лучшаго 
для эамЬны его и сохрани.1И по С1е время какъ употреблеше этого 
экстракта, такъ и славянское его назван1е ^кжрась^. 

Въ саксоноЕомъ горномъ календар'6 на 1783 годъ сказано, что 
Смавяне первые начали тамъ обработывать руду и имъ принадлеакалц 
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шсЬ первыя горвьтм разработки. Даже технняесшм горныя наэвашя 
сохранились тамъ по С1е время вендо — славя11СК1я. На прим. ВйЬве 
огь бинучь (возвысить) , Огип — отъ дречь (драть) , Р151г— отъ пло- 
жичь [класть), С5ре1 — отъ гнбачь (двигать), Нип1 — огь гонъ (гонтъ), 
Ка1ко^ — отъ калковъ (кровь, т. е. маленькая надстройка надъ шах* 
тою)« ^§&1е*-отъ десячь (десять — означающее плетеную корзину, шшЬ'^ 
щающую въсеб^ 10 м^ръ уголья), КиНеп — отъ кутло (кутень, т. е* 
и^то , т/Л не видно жилъ руды), Кике — отъ кускъ (кусокъ), 
Магк^-отъ м^рка (м*6ра), Ми1€1е— отъ мулда (горное корыто)^ РипСасЬ — 
отъ плавичь (плавить), КаЫзсЬ-^отъ рубачь (зарубать м1тки), 8сЬасА|1 — 
отъ сходъ , бсЬпН — отъ жорло (роднпкъ) , 5сЬ1гас1еп — отъ швадъ 
(чадъ), 5оо1е — отъ соль, 81аГе — отъ ступье (ступень). Что это про- 
изводство в^рно , то подтвер/кдаетъ не только нынЬ существующ1Й 
живой языкъ Вендовъ , обитающихъ въ горахъ саксонскигь , но н 
сами Саксонцы признаютъ это (РГаггег 51ге11ег). 

СгЬдовательно Венды занимались прежде Германцевъ торною 
разработкою. 

Зъ МекленбурНЬ (древнеиъ Микилин^), на южной сторонЬ Тол- 
ленскагр озера , въ Приливц'Ь (нынЬ Прильвицъ) ^найдены м']Ьдные 
истуканы идоловъ славянскихъ; сл'Ьдовательно Славяне занимались 
не одними горными работами , но и плавильнымъ и литейпымъ ис«- 
кусствами.^ 

Сочинитель жизнеооисашя св. Отгона говорить о славянскихъ 
храмахъ въ ШхеттинЬ сл^^дующее: тамъ бьии четыре храма; глав- 
ный иэъ нихъ отличался своимъ художествомъ, украшенный внутри 
н снаружи выпуклыми изображешями людей^ птицъ, зверей, столь 
сходныхъ съ лриродою « что они казались живыми ; краски же на 
внешности храма не смывались дождемъ, не бл^ъдн&лн и не тускн'Ьли. 
Сяргооиваемъ: еуществуетъ ли это искусство сохранять колорнтъ на 
наружныхъ егЬнахъ^ гд^ либо въ Европе — у народовъ, почнтающнхъ 
себя на зенит'Ь просвЪщешя? 

Не стыдно ли же говорить, что Славяне бьии нонады, невгЬжды, 
на которыхъ будто до пртнеств1я мнимыхъ Скандинавовъ не пало 
ни одного лзгча просв^щешя. Л']^толись Нестора потому уже заслу- 
жнваетъ ^Ьроятгя^ что онъ начинаетъ ее не сказкою, какъ вросв^- 
щенные Греки и Римляне, а прямо съ событдй, не за долго до него 
случившихся и в^рно сохранившихся въ памяти народа; по этому 
онъ между общииъ введенкиъ и действительною лётоши^ю , какъ 
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ннокъ, добросоу^стно д^^аеть пропускъ , отстравяя т&иъ »€е ^ для 
него не совсЬмъ верное, и начинаетъ сказаше о Руссахъ, опред'&дяя 
годъ и соотв^ствующ1Я тому собьтя въ Византш. Несторъ пазы- 
ваетъ Новогородсюя влад^Н1я всЬмъ обильными; что же должно ра- 
зу1г{»ть зд'Ьсь подъ обил1енъ7 не л^а же и зеи^га, — разум'Ъется, все то, 
что даютъ промыюленность и торговля. 

ТОРГОВЛЯ СЛАВЯНО-РУССОВЪ. 

Не подлежитъ уже никакому сомнШю, что Славяно-Руссы до-- 
Рюриковскаго времени ижЬли сильную торговлю; доказательствъ на 
9Т0 приведено уже много н'Ькоторыми достопочтенными нашими ис- 
ториками, но мы снова повторимъ здбсь всЬ ихъ доказательства оъ 
дополнешемъ къ нимъ и нашихъ доводовъ. 

Вся ц'Ьль войны Руссовъ съ Грек![ми бьиа не иное что. какъ 
желаше оруж1емъ вынудить для своей торгов.1и выгодный договоръ» 
&Т0 мы видимъ иаъ торговыгь трактатовъ , заключавшихся посл% 
каждой войны. Но народъ, ищущШ, съ оруж1емъ въ рукахъ, выгода 
ныть торговыхъ услов1Й, неможетъ почитаться ни варварскимъ , ни 
ноиаднымъ. А что Руссы действительно им^ли торговлю еще до 
призван1Я Варяговъ , явствуетъ взъ того, что Олегъ , прибывъ подъ 
Юевъ, назвался угорскимъ купцомъ , желая гЬмъ завлечь Оскольда 
на свой корабль; следовательно для Юевлянъ было уже обычнымъ 
д^ломь, что иногородные купцы прЕ^зжали къ нимъ съ товарами. 

Кроме того, мы знаемъ, что около Ладожскаго озера и Новго* 
рода найдено множество куФическихъмонетъ; иногда вырывали изъ 
земли ц^лые кувшины съ монетами^ принадлежащими арабскимъ Ха- 
лиФВ!^ и булгарскимъ Саманидамъ. Мнопя изъ отихъ монетъ при- 
надлежать 7-му и 8-му векамъ. Ихъ огромное количество свид^- 
тельствуетъ , что они попали туда по пути торговли и въ »то же 
самое столет1е; ибо у магометанъ почитается высочайшею властью 
бить деньги, а потому каждый владетель собирать монеты предше- 
ственниковъ своихъ и зам^няль ихъ своими. По Днепру найдено мно- 
жество арабскихъ монетъ, въ томъ числе и 639-го года. 

Изъ этого следу етъ: 1) что торговля въ Росс1и существовала 
уже въ8-мъ и даже въ7-мъ столетш; 2) что торговля Руссовъ была 
не меновая, а на деньги, следовательно Руссы знали деньги. 3) Что 
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торговля была обильная, ибо доставляла возможность избытки обра- 
щать въ клады (клади). 

Въ большее подтвержден1е этихъ выводовъ скажемъ, что Руссы 
знали употреблеше драгоц'Ьнныхъ металловъ, ибо а) послы ихъ но- 
сили печати златы, а гости (купцы) сребряны. Ь) Руссы выбивали 
золотые брактеаты для ношешя на ше^^, и въ Копенгагенскомъ музе'Ь 
хранится н^колько таковыхъ выбитьпъ въ честь Рюрика , Олега , 
Игоря, Ольги и Святослава, с) Въ 725 году Примиславъ БогеискШ 
билъ уже серебряную монету, й) ВъЧервоной Руси бита бьиа чис- 
тая золотая монета, безъ лигатуры, названная по этому поводу чер- 
вонною и червонцемъ, для отлич1я отъ дукатовъ, распространенныхъ 
лодъ этимъ нменемъ во всей Европ^^. Назваше: лчервошюе золотой 
сохранилось и по С1е время на Руси какъ эпитетъ самому чистей- 
шему золоту. е)^оявлен1е въ одной части Руси временнаго обра- 
щен1я ножаныхъ денегъ есть .только случайность, ^роизшсдшая отъ 
разграблешя той страны Монголами, обобравшими всЬ металлы; сл^ 
довательно это обстоятельство должно бьггь разсматриваемо, какъ 
сл^ств1е постигшаго ту страну б^^ств1я, а не какъ невежество на- 
родное. {) Наконецъ даже иСаксонъ Грам. говорить, что Р}хь еще 
до р. X. обиловала золотомъ; обил1еже его, въ такихъ м^стахъ, гхк 
н^тъ золотой руды, можетъ появиться только отъ торговли. 

Не излишнимъ будетъ присовокупить зд^сь , что мы считаемъ 
ошибочнымъ принят1е н^которьти слова рбезмгьнь^ за скандинавское, 
а самый этотъ снарядъ за изобр^Ьтеше новейшихъ врсменъ. Безм^нъ 
назьпаётся у Скандинавовъ »^1>^тап« — этому слову нельзя найдти 
никакого корня во вс^хъ нареч1яхъ германскаго происхожден1Я и ес- 
либъ кто вздумалъ разделить его на два слова — на Вг$г и Мапп , 
тотъ заставилъ бы только смеяться надъ собою; ибо Вш пли В1$5, 
отъ Ье185еп (кусать), значить укушете, Мапп — мужь; можно ли изъ 
такихъ словъ составить назваше для снаряда, употребляемаго вм^то 
в^овъ? — Славянсюй же корень этого слова весьма легко опред'Ьлить, 
стоить только самое слово разд'блить на два , т. е. отъ существи- 
тельнаго имени отд'кхить предлогъ и будетъ 1»безь — лиьнь«, т. с. безъ 
ыЬвы, а ра деньги. 

И такъ не только вероятно, но даже несоцн'Ьнно, что Сканди- 
навы сами заимствовали это слово у Славянъ , и что бези'Ьиъ есть 
оруд1е, изобрЬгенное Славянами въ давн1Я времена. 
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Что торговля Славяно-Руссовъ существовала еще до Р. X., мы 
усиатриваенъ н^ъ сл'&дующаго: 

Въ Европейской Сариатш Славяне И1г&1и четыре торговыхъ 
вольныхъ о&1асти: Винетскую, (ХУоНп!» \Уа1о1В1, Уииш), Псковскую 
(Реак1П1), Новогородскую и Волынскую или Бугскую (ВиЛеш)* Пер-* 
вая находилась на острове ВинегЬ , ньш'Ь Готландъ , назьшавшемся 
также ВЬлинъ (\УоНа — вольный). Городъ собственно, названный гер- 
манцами Винетою, именовался Выжба, нын'Ь \У18Ьу, впь носл^дствш 
присоединившШся къ ганзейскому союзу. 

Гельмольдъ, почти современникъ Нестора, пишегь, что Вияета, 
на острове Волин'Ь , обиловала всякаго рода торговлею , что въ ней 
стекались народы всКхъ странъ, и что она почиталась сла^Шшнмъ 
и многолюдн'Ьйшимъ въЕвронЬ городомъ. Д'Ьйствительно на островгЬ 
Готланд'Ь сохранялось до 17-го гЬка предаше , что съ востока, по 
ВолгЬ, доставлялись туда всЬ товары индШскхе , персидсюе и араб- 
ск1е. Не удивительно, что имя Волги сохранилось тамъ такъ долго 
въ памяти; ибо на ГотландЬ есть н теперь р^а по имени Воласица. 
Вероятно, что Венеты сами когда либо сидбли на Волгб и въ память 
этого назвали свою р^ченку Волжицею , или, можетъ быть , приме- 
няясь къ ПОСЛОВИЦ'^ (до которыхъ Славяне больпие охотники) 9сь 
моря да па лужицу^, хотЬли выразиться, что товаръ идетъ съ Волги 
да на Волжицу. 

Видукиндъ назьпаетъ жителей Волина \Уа1о1П1 (вольные); у ана- 
листа Саксонскаго они названы УиИп!. Эти писатели также утверж- 
даютъ , что Винета была древн'Ьйш1Й въ Европ'Ь и сильн^шШ по 
торговле славянский городъ, посЬщавш1Йся еще Финиюянами. 

Древняя Винета или Выжба разрушена была въ 1177 году, дат- 
скимъ королемъ Вальдемаромъ и по падеши ея, она уже не могла опра- 
виться сама собою, чтобы достигнуть прежняго велнч1Я, почему вош- 
ла въ союзъ съ Ганзою. З^я^епо Адоп1з называетъ ее Нш[119Ьиг^ (го- 
родомъ Гунновъ), а Адамъ Бременск1Й скиескимъ городомъ; это но- 
выя подтвержден1я того, что Винета была славянсшй городъ. 

Что Новгородъ и ПсКовъ бьии так1я же торговыя области, мы 
это видимъ изъ нашихъ русскихъ л^ггописей и изъ участ1Я нкъ , въ 
посл'Ьдств1И, въ ганзейскомъ союз^, а равно и изъ сказацнаго о тор- 
говомъ пути Винеты чрезъ Волгу, сл^овательно необходимо и чрезъ 
Новгородъ* Кром'Ь того, есть с^^ЬдЬшя у н^которыхъ визант1Йскихъ 
историковъ, что Новгородъ еще въ б-мъ в^к4» славился особеннымъ 
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богатствохгь , чего безъ торговли быть яв ыогло. Ничто иное, какъ 
богатство же Новгорода привлекло къ нему Готовь, взявшигь тогда 
данк съ него. 

Четвертая область -*« Волынская или Волонскай, бьиа на %НЬ) 
у юшныхъ Б^диновъ. Главный городъ ея, по Геродоту Гелонь, не- 
иввгЬстенъ въ настоящее время. Но что это была область, а не городъ, 
явствуетъ нагь того, что въ посл^дств1и Дулебы, присоединитпиеь къ 
неЯ, прозвались Волынянами (Несторъ). Но какъ самая торговля и 
торговые пути не бываютъ никогда постояннЬши , то таковой же 
судьбе подвергаются и торговыя области и города. Вольшская тор- 
говая область пала, но видимому, прежде всЬхъ, потому что н^Ьтъ въ 
л^тописяхъ, по Р. X., и зам^ныхъ сл^довъ ея торговли. За нею по- 
сл^овали н нроч1я. 

Что Славяне могли им^ть и им^ли непосредственную съ Фини-^ 
К1янами торговлю, можно заключить изъ того, что носхЬдше торго- 
вали, между прочихъ предметовъ и оловомъ, за которымъ сами "Ьз- 
дцли въ Британио. 1^итан1я же съ Винетою ижЬям постоянныя сно* 
Ш0ШЯ, а потому Финик1яне, какъ прозорливые торговцы , в^рно не 
упускали случая и сами 'Ьздить въ Винету. Одно уже назван1е фини- 
ковъ ясно говорить намъ , что либо Руссы, или , по крайней вгЬрк , 
В^нетяне имЬли прямое сношеше съ Финик1янами. Ибо еслибъ Сла* 
вяне получали этоть плодъ отъ Скандинавовъ или Германцевъ, то 
имъ не откуда б^ио бы взять для него назван]я Финика, когда Шм- 
цы называютъ его даттель (ОаКе!) , Датчане даддель (Оас[с1е1) , а 
Шведы дадель (ОаЛе!). 

Но если же Росс]я получала финики, положимъ даже не прямо 
отъ Финик1янъ, а чрезъ Винетянъ, то, судя по времени прекращен]я 
Финяк1Йской торговли, какъ древна должна быть торговля РуссовъТ 

Что торговля Новгорода уже существовала до Р. X., свнд^лгель- 
ствуется гЬмъ,, что въ 58-мь году до Р. X; венетсюе купцы, потер- 
п^въ кораблекрушеше, брошены были на батавсюй берегъ, откуда и 
были посланы въ даръ Римлянину Метеллу; ибо въ то время Ве- 
недами назывались и Новогородцы. Но еслибъ эти венетскве купцы 
были даже и не новогородсше , а прибалт1Йсше , то, по приведен- 
нымъ цыше обстоятельствамъ, по которымъ торговля у тЪхъ и дру- 
гихъ Веиетовъ была общею, этотъ случай относится равносильно и 
къ Новгороду. Ясно , кажется , что торговля Славянъ - Венетовъ , 
сл'Ъдовательно и Славянъ-Новогородцевъ стар'Ье нашей эрьь 
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Но Греки уже за 700 л^кгъ до Р. X. получили ср&д'Ьте о тор- 
говле Славяно-Руссовъ янтареиъ. Это племя Руссовъ, по поводу ян- 
таря (Ао8() было ими названо Ао81-К81 , для отлич]я отъ прочить 
племмгь Руссовгь , а посл'Ь имя это перешло уже въ Ао-Кв! , Аог81. 
Отъ см^шешя же назван1Й Аог81 и Ш1-(11(1) Не! П произошли уже 
имена: Ас1ог81 , АНога, АНогогг! и проч. Каждый историкъ путалъ 
игь на свой ладь. 

ОБРАЗОВАШБ СЛАВЯНЪ И ИХЪ НРАВСТВЕННОСТЬ. 

Мы старались объяснить состояше духа и характеръ славян- 
скаго народа, въ стать'Ь: ^Олавяне^^, а теперь спросимъ: неужели не- 
вежество , дикость и зверство могли произвесть ташя имена, столь 
громко звучащ]я сочувств1емъ народа ко всЬмъ доблестямъ граждан- 
скимъ и военнымъ и вм^стЬ съ тЬмъ свид^тельствугопуя, что честь и 
слава были исходными точками вс^хъ д'Ьйств1Й этого великаго народа? 

Но для ббльшаго убежден]я сдкжаемъ параллель въ ходЬ обра- 
зовашя между германскими и славянскими племенами: — Плишй, 
Тацнтъ и друпе говорять: Славяне занимались хл^бопашествомъ и 
вели сидячую жизнь въ то время, когда Герман1^1 бродили дикарями. 
Славяне куда ни шли войною, везд^ обращались къ земл^ и сообщали 
ей типъ отечественныхъ странъ своихъ. 

веодальная система въ Гермаши, или выразимся йсн^е: граби- 
тельство рьщарей началось тогда , когда этотъ духъ притязашй на 
чужую собственность уже давно улегся между Славянъ и только на 
дальнемъ с^верЬ существовали его остатки и то уже соединенные 
съ духомъ завоевашй, съ ц1шю пр1искан]я себЬ новыхъ жилищъ; 

Заря германскаго просв^щешя относится къ 8-му в'Ьку — къ 
временамъ Карломана. Но возьмите германское сочинен1е того вре- 
мени и сравните его съ цереводомъ на славянскШ язьшъ Св. Писан1я, 
отнюсящаг^ся_-::^^^Рус^Й)^№ бол-Ье древнимъ противъ 8-го в-Ька 

временамъ, и вьг увидит.<?^ ^чю славянская литература, судя по раз- 
ВИТ1Ю язьпса, его сил^, красот^,, боп^тству^ полнотЬ и звучности, го- 
раадо вьппе германской даж^ {7 -то в^ка. А самое богатство языка 
отъ чего же и происходить , какъ не отъ ббльшаго развит1я жизни 
умод11Яте.1Ьной; следовательно умод'1Ытельность Славянъ развилась 



(*) Такъ ваэывашсь у Грековъ Уваы*Р)гссы, ллы просто Увны. 
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ран^ германской. Притоиъ Скандинавы занмствовадн у Сдавянъ 
множество словъ^ существующихъ уже у образованнаго народа, что 
будетъ нами подробнее объяснено въ статье: Скандинавы* В.11яше 
же славянскаго языка на скандинавскве свид'Ьтельствуегь о томъ, что 
Славяне были образованное Скандинавовъ. 

У Германцевъ, въ ихъ до-христ1анск1я времена, военноплОнныхъ 
часто приносили. въ жертву, а у Славянъ они получали свободу, не- 
медленно по вст}'плен]и ихъ на славянскую землю. Приведемъ хотя 
одинъ прим'Ьръ этому: въ 302 году одна римская гражданка была 
взята въ пл'Ьнъ Руссами, разграбившими н'Ьсколько визант1йскихъ 
селешй и виллъ; но прибытш на днОпровскзе берега, она получила 
немедленно свободу, не иэъявивъ желан]я оставаться тамъ. Это свн- 
д4тельствуетъ N^соте<1е$. 

Идолопоклонники-Славяне сами придумали себЬ боговъ и на- 
д'Ьлили ихъ именами, имеющими смыслъ на коренномъ славянскомъ 
язык'Ь;.а Скандинавы заимствовали у нихъ всю свою миеологш, при- 
бавивъ къ ней только имена Славянъ, ими жо возведенныхъ въ до- 
стоинство полубоговъ. Отъ этого скандинавсшс боги и жили всО на 
горб Ид'Ь,^ т. е. въ древней Троянской Руси, и въ АсгардО, т. е, у 
Азовскаго моря , между племени Лзовъ или Язей , о которыхъ въ 
послОдсташ будемъ говорить подробн'Ье, какъ о настоящихъ Славянахъ. 
Въ \УапаЬе1тг, т. е къ Венетамъ (къ числу которыхъ принад^ 
лежали и Новогородцы), ходили сканд11навск1е герои и боготворимые 
люди для изучен1я мудррсти. Это вы найдете подтвержденнымъ въ 
большей части скандпнавскихъ сагъ. 

Спрашиваемъ: кто же у кого учился 7 

Но дополннмъ эту параллель еще Н'Ькоторыми особыми взгля- 
дами. — Еще со 2-го и постоянно до 7-го в-Ька мы видимъ у Скан- 
динавовъ и 1^реко1въ намеки, что Славяне были образованный народъ, 



что они обладали многими знанЫми и иы'кжи свои собственныя письмена. 

Относительно христ1анства Руссовъ мы знаемъ следующее: когда 
въ 861-мъ году Болгаре приняли христванскую в']Ьру , то съ ними 
ъжкстЬ приняла ее и значительная часть Руссовъ, съ ними сид'Ьв- 
шихъ (Никита 1п У1а 1^па111 и продолжатель Константина Багряио- 
роднаго ИЬ. 4*. с. 33). 

Жители при берегахъ Чернаго моря съ 4-го вЬка начали при- 
нимать христ1анство, а въ 622 году всЬ, въ числ']^ ихъ находивш1еся 
Руссы, были уже христ1ане (Наз!. Ес1е5. Сгес]. Въ 3-мъ и даже 
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во 2-1гь стол^Т1и (клли уже хрд]1№1 въ Лввш, Дак1и, Сармапи» Скиеш 
и враюи; следовательно у Славянъ и христ1анство наиио прежде 
прмтъ^ нежели въ Гермаши. 

Новг&йш1е германск1е историки называюгь поступки Славянъ 
зв^скиии и приводятъ въ прии^ръ уб1ен]е Анахарсиса , когда тотъ 
хогЬлъ ввести у себя въ отечестве поклонен1е чуждовгу божеству. 
Обь нихъ можно сказать , что въ своеиъ глазу не впдятъ бревна , а 
йзъ чужаго хотятъ вынуть спицу. Они забыли, чтоихъ просв^щен- 
нМппе вгь и1р'Ь Греки и Римляне не только убивали, но подвергали 
жесточа!1шииъ мукамъ провоэв^стниковъ Св. Евангел1я , видя даже 
чудеса, ими совершаемый! Спрашиваемъ: гд-Ь бол^е зверства? у Сла- 
вянъ ли идолопоклонниковъ , убившихъ соотечественника своего , 
Лнахарсиса, П за введеше имъ на родин*!} своей чуждаго божества и 
поклонея]Я ему, или у учителей М1ра — Грековъ и Римлянъ, подвергав- 
пппъ своихъ соотечественниковъ, 8 в^ковъ спустя, раз.1ичнымъ, несльь 
ханнымъ до того, смертельнымъ мукамъ, за принят1е ими христ1анства? 

0БЩ1Й ВЫВОД Ь И ЗАКЛЮЧЕШЕ. 

Жители Ба.тйскаго поморья — Венеты— Славяне, въ 216 году 
до Р. X., сильно гЬснимые Готами, должны были уступить имъ свои 
янтарные пр|иски и большую часть жилищъ своихъ и волею и не- 
волею куда нибудь подвинуться. 

Но какъ эти Венеты состав.1яли торговый народъ, то двинуться 
имъ внутрь ньпгЬшяей Гёрмапш , а тогдашнихъ С1авянскихъ земель 
было не выгодно , почему они и избрали себЬ мЬсто на сЬверо- 
востокъ отъ старыхъ жилищъ, близкое къ торговому пути въ Аз1Ю ; 
и эш выходцы начали селиться на Ильмен'Ь и Ловати (Птолемай). 
В']Ьроятно, съ того времени, по значительному разстоян!ю ме;кду этихъ 
двухъ поселенШ, разд'к1ились и интересы ихъ, такъ что образовали 
дв^ различный торговыя области , какими мы ихъ уже видимъ по 
призванш варяговъ. Поселенцы на Ловати образовали Псковскую С"") 



(*) Лнахарсиса убилъ родвой брать его, сдЬдовательоо зд'Ьсь можно предпо^а^ать 
и друг}'10 причину его <м«1ерти; можетъ быгь, и ^ новое богос1ужен1е, а какоМ 
нибудь семе1{выМ раздоръ бьиъ по^одомъ къ тому. 

(**) Псковитяне был1 нзвЬстоы всг1гаъ древномъ историкаяъ подъ нмеяе^ь Певкн- 
■овъ (Реие1|11). 
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общину, а на Идьмен-Ь Новогородскую, называвшуюся прежде Сла- 
вянскою, а у скандинавовъ Венетскою. 

Хотя въ носл^дств]», а именно въ 166-мъ году по Р. Х., Руссы 
(Кохо1ап1, Коха1ап1) (*)» пришедш1е къ янтарнымъ берегамъ, и выг-* 
нади Готовь съ поморья (Птолемай) , но поселенцы на Ильмене и 
Ловати въ течен1е почти четырегь вбковъ уже усвоивш1еся на сво- 
ихъ м^стахъ, не искали прежннхъ жилищъ своихъ, а остались тамъ, 
гд*!, вероятно, торговля уже наградила ихъ многими благами. У по- 
селенцевъ ильменскихъ построенъ быль городъ, назван1е котораго — 
Н<Ш|^аД'ь .,-т- 4.?аставляюиа^го невольно отыскивать Старграда) мы 
узнаемъ только въ 4-мъ в^кЬ , йогда его громили Готы , подь ата- 
маномъ своимъ Эрманомъ ^*\ въ свою очередь вновь вытесненные и 
двигавш1еся внутрь Россш. 

Во время переселен1я Венетовъ на Ильмень н Ловать опусг&ю 
н1юколько городовъ славянскихъ близь БалтШскаго поморья, слыв- 
шихъ подъ именемъ Г'раЬекъ^ а въ посл'Ьдств1и прозванныхъ Старыми 
Городами (Старградъ — нын-Ь 5(аг§;аг<1), вероятно въ противуполож- 
ность Новграду. А это ведетъ къ заключенно, что городъ, постро- 
енный Славянами на ИльменЬ , названъ тогда же Новымл Градомб , 
для отлич1я отъ каждаго Градека^ ими оставленнаго и потому про- 
званнаго Старымъ Градомь^ или Старградомь. 

Такъ какъ Славяне строили всегда города деревянные, что со- 
вершалось весьма скоро , то нЬтъ сомн'Ьшя , что и Но^градъ былъ 
построенъ при самомъ начале переселешя Сшвянъ на Ильмень , а 
потому и построепхе его должно отнести къ тому же времени, сл'Ь- 
довательно къ 216-му году до Р. X, 

Изъятого выводится построси1е Новгорода за 1098_л^6тъ до 
призван1я варяговъ, а всего времени его существован1Я по С1е время 
(т. е. по 1854.год'ь) 2099 лЬтъ. 






(*) Объ этомъ будет ь подробно говорено въ статьЬ о Ругсахъ. 

(**) Напрасно называюгь всЬ всторики Готскнхъ ваадыкъ коро1я<ми и царями; еамв 
Готы выража^и это зв;)Н1е иовомъ Л^/А:, произносившимся какъ ршс5, и означа- 
ющнмъ ни коро1я, ни царя, а в^^что соотв'ктствующее греческому арх<оу и ка- 
зацкому атамааъ иаи гетманъ. Историки д'Ьлаютъ и вторую ошибку, прибавляя 
къ концу имени каждаго гетмана сдоао: рнкъ, какъ на ор. Коррдь Эрмаврш^ъ, 
Король Гвдьаерикъ; въ переводе вто значить: Король Э|»1анъ-Гетманъ , Король 
Гвльпе-Г«тмапъ. Но съ большою подробнослю мы раэберемъ это въ стать-Ь о Готажъ. 
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Что Новгородъ съ самаго осыованш своего велъ торговлю л что 
эта торгов^тя сильно возрастала, явствуетъ нзгь того, что знаыеинтЁЙ- 
ш1Й торговый городъ, Винета [Вызкба], не ногь, по отдален110 своему 
огь торговаго пути , шедшаго чрезпь Росс1Ю , соперничествовать съ 
цннъ, началъ }'падать и иаконецъ до того обезсил']^ъ, что въ 11Г1 
году не могь протнву стать Датчананъ, его совершенно разэорнвшиягь. 

По образцу Впнеты и Волынц на БуНЬ^ а равно по нослЁднему 
явлен! ю Новагорода , во время приэван!^ имъ варягь , должно за- 
ключить, что Новгородъ и во все время своего существовашя нахо- 
дился въ одииаковоиъ у правлен! я , что и было причиною его ско- 
раго ладешя. Республика есть кечта даже при обыкновенныхъ ела- 
бостлхъ челов^^ческихъ; но если республика начинаетъ богагЬть, то 
вмЬст]Ь съ капита^ тами |юстутъ слабости^преврапцются въ пороки, 
еще скор'Ье предв*1цатощ1е ея падеи1е. ^ 

И д'Ьйствительно Новгородъ испьтгалъ при всенъ своенъ вели* 
ч1и и судьбу шаткаго своего унрав.1ен|я; до насъ дошли хотя не всЬ 
Фазы, кидавт1е мрачную гЬе1ь на атотъ Велнш^ Новгородъ, но уже 
вреыеиное его 11(Л^орсн1е готский !> атаманоыъ Эрманомъ и платимая 
имъ въ 860 году дань ясно характеризую гь его бытде, а доброволь- 
ное призван1е яаряговъ свид-Ьтельств) етъ беэсилЁе ею бороться съ 
внутренними крамолами — этими обыкновенными явлен1ями въ прав- 
дсцц! такого рода. 

Стоить только вспомнить, чймъ кончила Римская республика и 
сколько погублено въ ней людей! Честолюбие и корысть, ненависть 
и зависть свободно посягали не только на достояи1е другихъ , цо и 
на самую жизнь ихь. Бсзцрсстанныя тр^нш н борьба ми-ёнш окан- 
чивались почти всегда или тайнынъ уб1пств0»ъ , или явнымъ воз- 
нущешсмъ. 

Точно тоже мы видимъ и въ другихъ народныхъ прав.тен]лхъ; 
точно то же было и въ Новгороде , но Новгородъ , еще сильный 
и могуч111 въ ц^юмъ состав-Ь , но разъел И11ивш1[1ся въ частяхъ, на- 
шегь средство спасти свою граисда некую жизнь, измени въ полити- 
ческую; онъ призвалъ соплеменнаго себЬ князя и вручилъ ему до- 
бровольно едниов^хастное иадъ собою управлеше. — Этимъ только Но- 
вогородская огромная область спасена отъ распадеп!я на частя и огь 
подчинешя пноплеменпикамъ. Напрасно заботились н'Ькоторые изъ 
иашихъ отечественныхъ историковъ оспоривать древность Новгорода, 
или 110 крайней м^рЬ, уменьшать сколько возможно больше бывшее его 
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велич1е, не тгКя па то никакигь данныхъ, кро1гЬ германскаго скепти- 
цизма, основаннаго на ненависти и зависти и на кропотливости гериан- 
скихъ уиовъ, выводящпхъ изъ нуля Ц'к1уго теор11о и1ровыхъ силъ — это- 
го нуля ФилосоФСкаго, дающаго въ результат! ничто иное, какъ нуль 
Физпческ1И. Каждый историкъ долженъ И1г!ть собственный свой 
взглядъ на истор1Ю, а кто кроить и шьеть ее и притомъ по чужимъ 
и'Ьркамъ и Формулаиъ, того должно назвать швецомъ, а не истори- 
коиъ. Такъ обкрои.гь одинъ изъ нашпхъ писателей Новгородъ, ста- 
раясь всЬми возможными натяжками и соФИзмами доказать , что въ 
немъ никогда не могло быть бол'Ье осьми тысячь жителей. Мы этому 
ВИТ1И поставимъ на видъ отечественную нашу л'1ггопись, гласящую, 
что въ^Новгород* , въ течен1е одного только .гЬта, похоронено, во 
время бывшей морово'й язвы, въ одной пзъ скудельницъ новогород- 
скихъ бол-Ье 4-0,000 умершихъ чумою! 



Стыдно яамъ, Русскимъ, что мы , не заботимся о томъ , чтобы 
самимъ просл']иить вс^ летописи, дабы им'бть возможность совершенно 
поразить и отбросить составленную Немцами под.1ожную Русскую 
истор1Ю, написанную безъ справокъ съ источниками, единственно для 
прослав.]ен1Я Шмцевъ, и тЬмъ отучить этихъ всеи1рныгь историковъ 
отъ привычки не въ свои сани садиться/ 
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П0СЛЕСЛ0В1Е. 

ПочтеннЪйш1е читатели простятъ мнЪ, что статьи о древней- 
шей Руси расположены не въ хронологическомъ порядке, а какъ 
выходили изъ подъ пера. Причина тоиу весьма простая — огром- 
ность ^усму разсЬяниой по всей Европе; ибо по моимъ изсл^до- 
ван1ямъ нЪтъ въ Европе ни одного государства, въ которомъ бы 
Руссы не селились не только домкомъ своимъ, но и большимъ 
или маленькимъ царствомъ. — Что бы всЬ эти изсл-Ьдованха при- 
вести мн-к въ посл-Ьдовательный порядокъ требовалось бы еще 
по крайней М'Ьр'Ь пять л'Ьтъ времени. ЛЪта же мои, давно подви- 
нувш1яся на шестой десятокъ, заставляютъ спешить, чтобы испол- 
нить то, что предпринялъ : начертать легюй очеркъ древнейшей 
Руси со всЪми ея движен]ями по Европе, Азш и АфрикЪ. Можетъ 
быть уже не мн^ придется оканчивать этотъ трудъ, а потому и 
передаю публик-Ь то, что готово, надеясь что и моя лепта на 
этомъ поприщ'к ляжетъ въ основаше Славянорусской истор1И и 
пособитъ очистить всю древнюю и среднюю исторю отъ путаницы 
переселен1Й и изуродованныхъ именъ лицъ и народовъ и извлечь 
изъ этого конгломерата имена настоящихъ деятелей и вращателей 
событ1Й, породившихъ новые народы и новыя царства. 
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ОВЪЯСНЯЮЩИ^^Ъ 

СШЯН0-Р7ССНУЮ 1СТ0Р1Ю, 



СОСТАВЛЕННОЕ 

Оадп^ем^^ Воланскпл$Ъу 

ПЕРЕВЕДЕННОЕ 

Е* Блаеееномъ. 



01дШ2ес^ Ьу Сл'ОО^ 1С 






ИИСЫМЕННОСТИ СЛАВЯНЪ 

ДФ РФЖДКСТЛА ХРИСТОВА. 

СОБГЛННЫЕ и ОБЪЯСНЕННЫЕ 

Вадтемь Волапскимь. 

(Съ пр8!И^чав1ямв иереводчнка). 
ВЫШГСЖЪ 1-й. 

(Табл 1 — Ш, съ обьясиешями I— XIV.) 

Ги11т18 Тгоё5. 



ИзсхЬдователи старины ост^ълялш досел'Ь безъ внима!11я , что 
въ древн!» времена славянское племя разсЬяно было по всЬмъ час- 
тями стараго св'Ьта, сл'Ьдовате.1ьно везд'Ь могло оставить памятники 
по себ'Ь. 

Мы находимъ въ древней истор]и это сильно разв']&твлепное 
семейство народовъ подъ разнообраза'Ьйшйми наименован1Ями, смотря 
потому, заимствованы ли были отд'Ь 1ьныя имена атихъ племеи1ь отъ 
имени ихъ вое начал ьниковь, или отъ м'Ьстностей, ими занимаемыхъ, 
или наконецъ имена эти исковерканы въ переводахъ на друпе язы- 
ки; ба1ьшею част!ю, обозначали ихъ подъ общими именами Скиеовъ 
и Сарматовь. Что Славяне не уступали своимъ сосЬдямъ въ наукахъ 
и искусствахъ, напротивъ того опережали ихъ, доказываетъ Геродотъ 
въ 46 глав'Ь 4 книги, говоря: что, кром'Ь Анахарсиса, онъ не зналъ 
ни одного великаго му;ка , который бы родомъ не былъ Скиеъ! — 
По этому можно было со всею справедливостью предположить, что 
и эти народы, оставили по себ1 каменные памятники, не смотря на 
то, что вероломные Греки и себялюбивые Римляне, не понимая языка 
ихъ у называли ихъ варварами. Ученые претыкались на эта памят- 
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НИКИ и напрасно трудились до нашего вреиени разбороиъ нхъ над- 
писей по алФавитанъ греческому и латинскому и гадя неориложсн- 
мость таковыхъу напрасно искали ключа въ еврейскомъ яэык'Ь, потому 
что таинственный этотъ к,аочь ко вс&мъ веразгаданнымъ надписямъ 
находится только въ славянскомъ первобытномъ языкЬ. Но чтобы 
достигнуть этого, долашю обладать знан1емъ тЛхь главн'Ьйшихъ, по 
крайней мЬрЬ, теперь еще живыхъ нарЬч1Й славянскихъ — которыми 
почитаются: русское^ польское. Чешское, сербо-далматское, иллирШ- 
ское, венедское или вендское и литовское. На сколько доступны эти 
с^ЛлЬтя англЕЙским'ь , н^мецкммъ , Француэскнмъ , италданскимъ и 
скаидинавскимъ ученымъ, есть вопросъ, на который пусть они сами 
отв^Ьчаютъ. 

Не одинъ уже трудолюбивый мудрователь — хотя и съ изв^ст- 
нымъ всему ученому М1ру именемъ — попадалъ въ этомъ д'ЬлЬ на 
страино-ложныя распут1Я и наконецъ не им^я возможности принаро- 
вить къ надписямъ какой либо здравый смыслъ, провозглашалъ ихъ 
подложными; конечно! это просгЬИшее средство избавиться такого 
рода анаеемою отъ неудовлетворительнаго взгляда на непонятныя 
вещи! Идя такимъ путемъ, можно бы и всЬ необъяснимый длянасъ 
лвлси1я природы назвать подложными! 

Для моей ц'Ьли достаточно напомнить читателю, что славяцскШ 
языкъ былъ народнымъ , роднымъ, отъ Касп1Йскаго моря до устья 
Лабы (Эльбы), отъ Урала до Лдр1атическаго моря, да и теперь, — 
за исключешемъ немногихъ Остзейскихъ провинций — остался на 
т1хъ м'Ьстахъ языкомъ народнымъ. Какъ далеко простиралось въ 
древшя времена жительство Славянъ въ АФрик'Ь , пусть докажутъ 
славянск1я надписи на камняхъ НумидЁи , Кареагена и Египта, ко- 
торыя я предложу говорящими археологической публике. Я ье сле- 
дую при этомъ никакому порядку, но помещаю надписи такъ, какъ 
он'Ь ыпЬ попадаются подъ руки и какъ таблицы дозволяютъ ихъ 
разм'Ьщен1е. 
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НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ- 

(Таб.1. 1.) 

Этохъ ^^^'Ы'лтельпШтт вэъ вс^хъ надгробные пам|1тни1Гь за- 
няствован'ь иною ивъ вновь выи1едшаго сочииен1Я Теодора Монмзеиа : 
«шар'Ьч^д нижней Ита.иа^^ глЬ онъ сь н'Ьско^ькимя варшнтаиц иэоб* 
ражснъ ва 2^й таблиц'Ь и коротко онисанъ на стр. 333. Этоть на-^ 
иятнИБЪ нанденъ близь Кречч1о, ьъ Октябр-Ь 1846 года, аодъ ыишь 
находилась со сводоиъ каисра, которая силою была вскрыта. Скром- 
ный издатель , сознается откровенно, что было бы дерзко, сд'к1ать 
даже попытку къ истолкованию зтой надписи. 

Если нашедш1е атотъ камень и разлома вш1е могил ЫШ1Ё скленъ 
нодъ ввнъ^ учнни^т поношеше покоящемуся ю> немъ праху, пустивъ 
его» ножегъ быть, на в'Ётерь; то неблагодарные потомеш некогда 
велнкихъ предковъ произвели в&шчайшую дерзость падъ благород- 
нМшимъ изъ всего того, что сохранялось для инхъ въ н^^драхъ Ита- 
лш^они попрали нражъ Энея! 

Прежде, неи^ели я заставлю говорить эту метрически написан-- 
иую, чисто ставя некую надпись, мн'Ь иужно привести зд1:сь н']Ьсколь- 
ко обьясненШ. 

Есмунъ, сыиъ Сидика , есть имя древнлго божества , почитав- 
шагасд у Ёгиптянъ и Финик^ииъ; въ вивахъ чтимь быль киешевъ 
Апполонъ* Втоть Есмунъ ставился какъ осьмое и высочавшее бо- 
жество впереди семи Кабировъ и почитался богомъ неба и всего 
«11ра. ТаЮз какъ въ надписи на ногилыюмъ камн'Ь испрашиваемся за- 
|цита у атаго божества^ аъ Итал1и сове11шенно чуждаго, ю я пред- 
полагаю, что въ числ-Ь богов ь , спасе нныжъ огь пожара Трои и 
принесенныхъ Энеенъ въ Лац]умъ , находился и атотъ Ёснуиъ или 
ЭсменШ. ^*) 



[*^ |хмувъ на^ыва^ся также Яе«ш,, Лслчеиь, Дснуяъ, Яшмунъ и Шмукш. 1Са511ро8ъ 
Шло семь, в-Ьровтяо аодъ вими и4ира<^у>г1>ва^ись 7 цдаиетъ. Они почитались за 
-|«шнь1я существа, ж:т|>1>чаен|ыя нами [гъ ми4№1ог|11 Е[|штявг, Финик 1^0 иъ и Недас- 
гоБЪ. Егваетсме Кабвры почиташсь СЫНОВЬЯМИ вгы, (РЬоШ») «ин11Кшск1е сыпоеьям» 
Садика; утЬжъ и др^гвхъ 8-е би^ество бы 1ъ Еемувъ иди Шмуяъ^ поетатиеаныи 
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Оба божества Внма нДнма, овначенпыя въ надпясн подчипен- 
ныии Эсмепю, также чужды 11тал1анской почв^. Вима есть прида- 
точное имя И11Д1вс1саго Шивы, а Дииа есть обоготворенный сынъ 
древняго троянскаго героя Дардана. 

Народъ Россы суть предки нашихъ праотцевъ-РоссЬгаъ. 

Гекатезиномъ называется зд-Ьсь царств э мертвыхъ, какь область 
Гекаты. 

Ладо бьиъ богъ войны древнихъ Славянъ» мы его встрАчаемъ 
въ Ьародньиъ славянскихъ пКсняхъ до христ1аиства. 

Аема$ есть грецизировавное славянское имя: Эней, какъ и всЬ 
друпя имена съ подобныиъ окоичан1емъ, какъ напршгЬръ: Андрей, 
Амадей, Алекскй, Еремей, Матвей, вад'Ьйу ТимоФей. передйванвыя въ 
ЛпЛгеоё^ АтаЛеиё, А1ехЬ и пр. Известно что гречесв1е историки про- 
извольно одевали въ греческую одежду имена народовъ, государствъ, 
городовъ, р'Ьгь и горъ , такъ ч^го отъ этого прои^пыа путаница въ 
древней геограФ1и, которую весьма трудно разобрать. 

Еер%е]еп (Лепеенъ) — самый лучш|й , нанлучппй — есть нынк не 
употребительная бо.гЬе п])евосходная степень польско-чешскаго ера- 
внительнаго 1ер5гу — лучше. 

Дабы оригинальный текстъ можно было сравнить съ ныи'Ьш^ 
ними больше распростраиениывга живыми славянскими нар^чвями, я 
перевелъ его на руссюй, польсюй , чешсюй, иллир1йск|й и вендскаЙ 
языки (кто лучше знаетъ эти |»ыки, тотъ пусть исправить гЬ и*Ьста, 
гд'Ь встрЬлась какая либо ошибка]. Эта славянская риоиованная над» 
пись учинена почти за' 3000 лЬгъ до нашего вреиени и разумеет- 
ся, на общемъ коренномъ славянскомъ язьнгЬ, изъ котораго только 
въ посл-Едстше долгаго времени образовались ьсЬ упомянутыя нар^- 
Ч1Я, а потому и невозможно найдти въ одномъ какомъ-нибудь изъ 
нихъ всЬ слова этой надписи, но вс^ии вм^стЬ она объясняется со- 
вершенно. Такъ на пр. выражен1е: хорош1Й — оста.10Сь только въ 
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выше ьс%\ъ. Пе^аег^^^ск^е Кабиры иоIIВ^якугся въ Грецвн н на с-Ьверныхъ островахъ. 
На Демвос% нхъ ваэывии Каркивои (щвпцовосцы) , на матервгЬ, вь особеяно- 
етв въ вяважъ также введено бьио сл7жев1е Кабврамъ ■ туть ваходшмм! ■ Ка- 
бвркягь, т. е. главное м%ето я храмь, оосвяценныУ этому елужев{ю. Въ Само- 
врак! н счвтаюсь 3 Кабира. Дардйвъ перенесъ служмНе Кабврамъ ваъ Само- 
•рак1в въ Трою , ЭнеН вереяесъ в!^ въ ИтаИю , гд^Ь ыушыАь Набират, уже 
водъ вменемъ Певатовъ, пр!обрк|о весьма ввжвое аш1Чви1ь. Првягкч. Овреводч. 
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одноиъ русскомъ язы1гЬ, на поисдсо-чвшскоиъ употребдяютъ вместо 
того слово: у^уЪоту, (выборный). Утвержден1е, въ поддинник'Ь вы- 
раженное словами веро*ввро — по русски : воистину или ей , ей — 
осталось еще только въ чешскоиъ язык^; полякъже говорюсь: ла- 
рга^Де и проч. 

1. На кореннонъ языкк: 

а. (русскими буквами). 

Рески вес Бог, выш В1ма и Д1ма, Езменю Рас1ей, 
Им*же опеце (мой) дом и децес^ лепейен Езмеиь! 
Екатезин далечим; до долу зем поежею; 
Тоцп веро-веро ес1 какоем, Еней цар-роде. 
СндеЬ с Ладо1м в Елишом, Лейты поймез» забывлаез; 

Ой1 дороп, хорошШ! 

Ь. (латинскими буквами) 

Аеяк! 11ге8 Во^, у^ук ^уша 1 ТЛтл, Егтеп)и Еаа!^), 

1т2в орёсе (то)) с1о1п 1 (1ес&, 1ерё)ей Еипёп! 

Ека(егт €1а1ес21т; Ао €1о1и шт ро)ехе|и; 

Тос1 игёго-игёго ее! какоёт Епе] саг-го<1ё, 

8у(1ёг 8 Ьв(1о1т 17 ШЫгбт^ Ье1(у ро)гаёгу 2аЬу^1а|ег; 

0\\ с1ого§1, сЬого8г2у! 

2. на русскоиъ. 

. 

Райсюй всЬхъ Боже; выше Вима и Дима, Езмеиь ты Росс1и, 
Возми въ опеку мой домъ н д'Ътей» наилучш1Й Езмеиь! 
Гекаты царство далече ; до долу земли вьгКзжаю; 
Точно, ей, ей, такъ есть! какъ я Эней царь*родомъ! 
Сидя съ Ладомъ въ Елисее, Леты черпяешъ и забудешь; 

О! дорогой, хорошШ! 

3. на польскомъ. 

Ва]$к1 1яг8гесЬ Во2е, жуг \У1та 1 01та, 1е2теп1е Ко8зу1е]. 
М1е]ге 1яг ор1есе ш6] Дот 1 (121ес1, па]1ер82у Еегппеше! 
Нека1ег111 Ла1ек1т; До ДоЫ г1ет1 ^у^егЛгдоп^ 
Тос харга^Де, 1ак ^е»!! ^'акёш ]а Епе) кгб1 х гоДи. 
ввеДг^с X ЬаДопеш V Еи21е, Ье(у схеграах, гаЬуягавг; 

О! 1у Ат&^, ^уЬогау! 
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А. на чешекшгь* 

Парку угел Во2е, угу^ \У|та 1 В1тау 1егтепё гояяуе, 
Мё|{е ЦТ иёбе пой) с1йт 1 (1ёс1у пе)1ер&1 Хегтепё! 
Нека(у кга)е ()а1екё; с1о с1о1й гвет' 11гу)е2а)и; 
Так1о, игёги ^ёш )е81— |ако* ]а Епе) саг г гос1и 
8е<]оиё| г Ьа(1оёт иг Нш^и, ЬеСу беград, гаЬас1е$; 

о! 1у ЛгаЬу, и^уЬошу! 

5. 1Ш илшрШскомъ. 

Еа|8к1 уа2(-Во2е, Т1б)1 У1та 1 ВЕта, Еятеп)и Ко8811 , 
8иШ) 11 то| (Ьт 1 Щег]^, па|Нер$]1 Еяпеп! 
Ека(ег1п сЫёбаПу 18ро(1 2ет1)и г)аЬ1?ат ; 
Тако гахвЬо ]е81, како {еват Епе) саг-^о€I^е^. 
81(1||е$ 8Ъа<1оет и Ка)и9 ЬеЬ1 сеград, гаЬогат1$; 

О! (1гаЫ, рпс1оЬп! 

е. на вендекомъ. 

Ка|5к1 всЬеп Воге, ЬизсЬ* \У|та а Оата, Евтепё го851е]е, 
Нор1ё^а] то] Лот Да до1ё(а, пе]1ёр8сЬу Езтепё! 
Нека1о^у кга] Ла1бк1; роЛ 8е]тё Ьо]ё9Л21т; 
\Уёас2ё, за^ёгпе, 1ак ]о! ако ]а взот Еве] кга! з'гоЛа. 
8зе]2ёгу зХаДоёт 1яге пеЬй, Ье1у рогегазсЬ, заЬупдзсЬ; 

А! 1у Дго^1, <1оЬгозсЬ1>я^у! 

7. на латинско1Гь. 

Оеаз соеЬз^е, ргае У1та ^^та^ае, Езтео КЬоззогит, 
иЬегоз теоз рго1еде (1отат^ие, орЦте Евтеп! 
Кертит Неса1е8 <11з(а1; папе 1а Огсат ЛезсепЛо; 
81С ез1, уепСег уеге! 1апдаат зат Аеаеаз гех па1и. 
веЛеаз Е1уз1о сат ЬаЛоае, ЬеСЬеа Ьаипз^ оЫ1У18сеп89 

О! ата1е зирегЬе! 

8. на Французском%. 

В1еа Да С1е1, вирёпеиг 4 ХУша еХ 01та» Евтёпе Ле 1а Аи881е 
Рго(ё§;е та та1воп е1 тев еп/ап^з, Ь*ёз-Ьоп Езтёпе! 
Ь*етриге Л*11бса1ёе ез1 1отдЫпе, }в уш <1е8севёге аах епГегз — 
Оац тга1тап(! аовз! угахв дие ]е зааз Епёе.го! Де па188апсе. 

к — ш 




Ье1Ье е1 оиЫкез; 
01 сЬеп е1 аирегЬе! 

9. на п^иецЕомъ, 

ШштИзсЬсг (лоЬи иЬег \У]та ип(1 Б1ша^ газ515с11ег Езтеп, 
М1шш 1а ОЬЬи! те111 Наиа шк! К1П(1ег, а11Ь|;81ег Еяшеп! 
Геги Ы Нска1е':» Ке1сЬ; гиг Сл1бг^е11 ГаЬг' дсЬ 111ии111ег; 
5о 1в1'в\ во ^аЬг аЬ 1с)1 Ып Леоеа§ уоа Кол1^з§еЫи1е. 
Ои 81иЕе51 Ье1й[1 ЬаОо мш (Иште! ипс! 5с1шрГ!$1а11я <1ег ЬеКЬс^ Уег* 

О! йц ТЬеигег, Уог1геШ1сЬег! 

Что эта падписъ относится кь трол1[С1пт1иъ иремеиамъ, вь томъ 
и*1тъ никакого сомн'Ьтпл: стоить только сравнить ее съ лревн^Ьишсю 
ФИ11икИ|ско -греческою надписью на камк!; Кнрспскомь, прпчислси- 
ную къ той же эпох-Ь , обълсиелпую н публ1шо&[]|т}1о Гамакероыъ 
II Гезс111усомъ. Мы здЬсь встрф>чаемь ту же интропулкц^ютрсмя точ- 
Кс^имп, которая уже не находи 1СЯ па иоздтЛИшииъ па»пт1Гпка\ъ. Час- 
то вс1р'Ьчаемая вь предлежащей памъ падпйси отдельная точка пс 
состаоляеть эд'Ьсъ Л'Ьлегия Фразгь, а заступаетъ только мЬсто выпу— 

ЩСИПОЙ гласной , подобно тому, Ка1ГЬ ИСПОЛНЛеГЬ это ФН!1ЛК1ЙСК0- 

самаританско-евреЙскГЙ Анпъ, Также употребляется зд-Ьсь , какъ въ 
умбр1й€Ком'ь, буква V за о. у и ы; кром11 того встр1;ча10тся иЬкото- 
рыя ||онограм»1ьт. ТТос,гЬд1ил были у Славяпъ въ весьма большомъ 
употреблепш, ои-Ь сохранились на русских^ иопстахъ п в^ рукопи- 
сяхъ до вреиеиъ Петра Велш^аго. Для )бкжден1Я стоить то*1ько взгля- 
нуть на изображе1ие древияго русскаго креста, при которомъ каж- 
дое слово сл11вао1СЯ въ отд'Ь.1ыгый мопограммъ. 

Оригинальна на атомъ намлтннггЬ змееобразно вьющаяся строка 
всей надписи, требующая, чтобы чтецъ ся ходнлъ въ томъ же на- 
нравленш вокругъ канпл , 11о.1оукеннаго горизонтально; при грсчес- 
коиъ бустроФедон'Ё нужно было даижеи1е только глаза шадъ к впс- 
редъ* Вкусъ |гь такимъ зш'Ёистыиъ извнвамъ сохранился до срсдпихъ 
в'Ьковт» на сЬверныхъ рунахъ. 

Форна буквъ славянская , безъ прии1;сп Финик1искихъ Формъ. 
АлФавнть^ къ объяснен 110 атнхъ писмепъ, долженъ быть нрнложен7> 
глаголнто-кирилловсшй^ а отнюдь не евренск1н, г|1ечсск|й , или ла- 
типскШ; п оиь пон'Ьщенъ мною на та6лпцЪ< Что носл-Ьдиял строка 
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надпвсн составляетъ особенное В08зваи1е , не находящееся въ связи 
съ предыдущимъ — это весьма очевидно. Не мнопя , на краю кам- 
ня, оть его излома утратявпияся буквы, вероятно означали только 
слово: мой. 

Такъ какъ надпись довольно ясна уже сама собою для знато- 
ковъ с.1авянскихъ нар^ч|М , то м1гЬ остается немного сказать къ ея 
объяснен1ю; но впрочемъ можетъ статься, что я не в-Ьрно опред^- 
лилъ монограммы. 

Первое слово: *Реск1а можетъ быть тролюо истолковано: Во- 
первыхъ »Не2« [ргьзь) значить битва, р^зня, и потому можно предпо- 
лагать, что Рескг Богь, значить богь битвь. 

Вовторыхь »ге8к1с1 [ргьзкгИ) значить на разныхь славянскихь на- 
рЬч1яхь живой, веселый, острый стропи, и отд^ляющШся , зд'бсь мож- 
но подразум^^вать, что надпись говорить: полный жизни, стропи Боже. 

Втретьихь слово »Ка]«( [рагС) сохранилось во всЬхь славянскихъ 
нар'Ьч1Яхь и потому — рескг можеть быть прилагательное , произ- 
веденное оть сюва рай, и означать райскаго бога, или бога небесъ. 

Я р'Ьшился принять посл'Ьднее значеше, потому что Эсмунъ или 
Шмунъ , глава Кабировь , быль богь неба, а не войны , второе же 
зиачен1е не заключаеть вь себЬ ничего П1итическаго. Сл'Ьдующее за 
этивгь словцо : »веса (отп1, зишпю, а11-, 1ои() им^еть двоякое отноше- 
Н1е, ибо можеть быть отнесено какь кь предыдущему предь нимъ, 
такъ и кь последующему за нимъ слову, почему вь первомь случа'Ь 
можно читать: богь вс^хъ небесъ , а во второмь: всебогь (вседер- 
житель). Впрочемъ это обстоятельство не производить на надпись ни- 
какаго вл1Я111я. 

Чтобы предстоящей мн-Ь критике дружески подать руку, я по- 
пытаюсь самь себЬ возражать. 

/• Оть г его ^ог^а появиться на могиап Энея г исто 
саавянская надпись? 

Я отвечаю па этотъ вонрось другимь вопросомь; кто были Тро- 
япе? Греками они едва ли могли быть, потому что Греки раэзорили 
Трою. (*) За Евреевъ ихь никто не сочтеть, потому что они покла- 
нялись разныиъ идоламь , а Евреи сл'Ьдова.га вь то время уже 
истинному монотеизму; да и летописи еврейсюя того времени, ко- 

(1) Въ лашнскомъ язык-Ь сохравиюеь по с1е время выражеаве Тгр^ап! 1ш11 (Трмви 

Ш. : 
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торыя сохранились до насъ , молчать объ этой продолжительной и 
знаменитой войн'Ь; чего бы, разумеется, Евреи не сд'Ьлали, еслибъ 
дто событ1е относилось къ ихъ истор1и. Кто же были они ? Ассир!- 
яне. Вавилоняне , Финигайцы , Пеласги пли Этруски ? Кого хотите 
выбирайте { я вамъ представлю славянсюя надписи на камняхъ, при- 
надлежаЩ1Я всЬмъ этимъ древнимъ народамъ, которыя, какъ едино- 
временныя съ ними публичный доказательства, заслуживаютъ во вся- 
комъ случзЛ бол^^е в^роят1Я, нежели св'6д1н1я, почерпнутыя изъ пу- 
тевыхъ записокъ, чуждыхъ и отда.1енно живущихъ историковъ. 

2. И такъ Эней Лмаь Сла&янынъ. 

Я утверждаю: не только что Энеи былъ Славянинъ , но что и 
Греки называли его Славяпиномъ. СагоЫз 8(ерЬапи^ говорить объ 
этомъ имени: »Аепеаз, аЬ а1уёоо, ^ио(1 ез!: 1аи(1оу аи( а1уод 1аи(1ап5«« 
Ьаи$ въ переводе на славянскомъ значить слава; 01ь этого Венце- 
славь = Уепсезкиз, Станиславь =-. 8(апЫаиз , Болеславь = ВоЬзкиз, 
и проч. Славянину сннонимь Скиеь (8су1Ь), оть польскаго : 82С2ус1С, 
чешскаго сШ!, русскаго чтить, что также значить; почитать, славить, 
восхвалять. 

3. Щ <Щт%ть <^паь ататб ка^тень поспшваенб бым^ надб 
^^№0^ какого аи(5д другаго^ позЬтьйтаго Энея! 

Я у?ф с^)д1гЬгяль , что по наружнымь признакамь этоть камень 
о^поеится 1(ъ ^рояискоц^ времени. Конечно внукъ знаменитаго героя, 
сыпь Силь81я ; также назывался Энеемь; но это можеть оспоривать 
у камня его древности не бол^е, какъ на 100 л'Ьтъ. Напротивь того 
я приведу зд^сь два обстоятельства, неуклонно повел'Ьваю1Ц1Я припи- 
сать принадлежность этого памятника старшему Энею, а не внуку его. 

Вопервыхь. Призывать Эсменя, не им'Ьвшаго у Римлянь пика- 
кого зиачешя, могъ только Эней старшШ , почитавипй вь немь сво- 
его прежняго отечествеинаго бога кабировь. 

.ио.1и], подъ вн>1ъ ^]лдра^уи1^^а^ис[. тураиры , вЬрршпю 11е[>€ несенное Трояначи 
въ I^та^I1^. — Подъ аювомъ Ы^о разум Ьетсл нынЬ вообще игра, по иЬтъ со\)м1;г]|я, 
что это эна*1ен1е у.|:е горалш по;аа~Ье В1>:)пикдп, а тролискЕв лолп, вы11хкавш1е 
па туроирТ!, ла^д аоволъ Н|Iч^вп:^:V1ъ к'Ь усвпе1111а итого выраже[11Т1 боевьпгъ иг^ 
рамъ. Ксл1 же ото такъ, то уже одпо выра'|гев1е Тго^ат 1и|]| ев11д^1^т^л>етвуетЪ; что 
Тролне говорили ыа Оавд11ско:чъ я^ывгк и сл*д. 4|Е>иа Славяне. Прим. ШреаоОника. 
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дне|1, впукъ, в-Ьроятно уже ирипялъ всю народиость Лащума, 
ибо тамъ родились и жили его отецъ Сильв1в« мать и бабка, а по- 
тому оиъ ие оказа.1ъ бы такого пеуважеи1Я къ м:Ьстнымъ богамъ , 
арнзывал вм^то ихъ божество русское. Это могъ сд^лать только 
Эией-троднецъ, переиссш1и съ собою изъ Трои родной ^льтъ — по- 
клоиеыш отечествеинымъ богамъ своииъ, которыхъ ои> привык*;^ по- 
читать домашними ценатами* Кром^ того, опъ одинъ могъ только 
знать, что индШскЩ Шива ишЬлъ придаточпое имя Вимы. Лацвумъ 
п Римъ никогда не заботились о циеологш индусовъ. 

Вовторыхъ. Другою причиною мы почитаемъ то , что въ над- 
писи сохранился чистый славяиск1Й языиъ. Эней , внукъ , и даже 
отецъ его, Сильв1Й, рожденные въ Лац1умЬ, должны бьии говорить 
или чистымъ .1атиискимъ, или латинскимъ , см'Ьшаннымъ бол']^е или 
мен'Ьс с ь славянскимъ , смотря по чпслу Славянъ , смешавшихся съ 
Латипами ; славянск1Й же языкъ никакъ не могъ такъ долго сохра- 
ниться въ совершенной чистотЬ своей въ Лафум'Ь. 

Я не могу ничего болЬе сказать объ этомъ превосходпомъ и 
дрсвн^йшемъ памятнике Славянъ, какъ только зам^Бтпть, что П1ити- 
чсское восклицан1е на третьей строке: »до долу земли вытьзжаю,и 
сохраняясь въ устахъ народа, дало, по прошествш многихъ столЬтгё, 
цоводъ поэтам!^ изукрасрть 0рэда1|1е о ^го г^ройс^цхъ подвмгах'ь и 
нисхождешемъ бъ адъ. 



а 

огниво. 

(Таб. II. Ж 2). 

Теодоръ Моммэенъ, взъ сочииетя котораго (ип1еп1аИ5сЬе 01а- 
1ес1е. ТаЬ. УШ, ^4? 1) я взялъ рисунокъ этой мнимой бронзовой пла- 
стинки — находящейся теперь въ музеум* Сантангело, въ Неаполе — 
д'к1аетъ на С1ранпц'6 169 опьпъ , краткою надписью этой поварить 
древнюю геограФ1Ю. Лепс1усъ, какъ и н-Ькоторые друпе , принялъ 
ее за подд'к1Ьную. Но о подд'к1К'Ь ея вовсе не можетъ бьггь и 
р-Ьчи! С1авянскаго гекзаметра въ устар'Ьвшихъ выражен1яхъ никто 
не придумаетъ въ Итал1и, и гЬмъ мен'Ье , что въ посл'Ьдшя тысячу 
л^ть 1ШКОМУ, кромЬ меня, це 1фиходило въ голову толковать этрус- 
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СК1Я надписи Ефндожешемъ кь вяиъ русскаго языка, каК1^ б4иэкай- 
шаго къ коренному славянскому. 

Что вещь эта не простая пластинка, а огниво , снабженное на 
одномъ конц'Ь дырочкою, дабы можно было вешать его на ст]&нку, 
въ томъ н^тъ нужды предстявлять как1я либо убЬждешя ; это оче- 
видно , а самая надпись высказываетъ весьма наивно употреблен1е 
его. Она читается! 

1. Въ оригинале. 
Вечбреяс, губка натеЦс, а пораж каймас ца^1аиу. 

2. По русски. 
Вечер^етъ, губку натисни, а поражай коймы кремня. 

3* По польски. 
^1есгеггу${$« ЬцЬк$ пасцоу, а рогаг Ьггед! кггеш1еша. 

4. По чешски. 
\Уесеп15еу ЬиЬки паИзп!, а рогаг! кга]е кгетепса. 

5. По 1|ЛЛИр1ЙСКИ. 

Уесег ]е, 1ги(1 рг111зид, а рогаг! а^Ц кгетедэ^ 

6. На вендско1гь. 

^Vй2о^ ]о, дпЬ пазсЫззп], а 5га8 ^аопё кзсЬётепа. 

7. По латин']^. 
У^$рега901(, Ьо)е(ит 1^шаг1ит арргяше е( ре11е ш апртЬз руг11ае . 
8. До Французскц. 

Ьа пш1 Т1еп1; гарргосЬе у 1*ата(1ои9 еХ Ггарре еоп(ге 1вв еош5 

Ли саШои. 

9. По н-бмецки. 

АЬеп(1 1^1гЛ59 (1гйск'ап €1еп Зск^^^^атш , ип(1 зсЫа^е (]1е Каи(еп 

(1ез К1е8е18. 

ДальнМш1Я пояснешя будутъ излишнимн. Стоить только о(^а- 
тить вниман1е на па8ван1е кремня , соответствующее его свойству : 
па1анъ, зажигальщикъ; одного корня съ ннмъ слова: ра1ате, за- 
св'Ёчать, 2ара1аше, зажигать, назвдН1е которое изъ всЬгь нын^шнихъ 
нар'1^Ч1Й совершенно изчез^ю. Назван1е краевъ кремня коймами также 
изчезло изъ всбхъ нарЬч|ц кром-б русскаго , но и въ томъ употреб- 
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ляется это слово для другаго назначешя, о кремн*! же говорятъ: 
края, Ьгге^1, кга^е, и^!!, ртапе и пр. {*) 

Въ этой надписи находятся также два монограмма: 
а) Вторая буква сначала, Формою похожая на латинск1Й Г, за- 
м'Ьняющая славяисюй ч» им^етъ снизу маленьшй крючечекъ 
или приц'Ьпочку , отъ чего она отв^чаетъ также и за Е , и 
въ слов^ »Вечереяс« отвгЬчаетъ за ч и е. 

Ь) Третья буква во второй строк-Ь — этрусское, Р, похожее на 
латинское В, получила отъ прнц'Ьпочки еще и значен1е А 
въ словЬ пораж. 

Что посл'Ьдн1Й круглый знакъ на самомъ конц'Ь огнива не есть 
буква, это уже зам^тилъ и внимательный Момзенъ, ибо осскШ алФа- 
витъ не имЬетъ буквы О. Я еще зам']&чу, что и противоположный 
тому знакъ, на другомъ конц%, подл^ диры, не есть буква. Но кто 
непременно хочетъ счесть его за букву, то это можетъ быть только д, 
принадлежащее къ следующему за нимъ А, отъ чего смыслъ нисколько 
не изменяется, потому что въ славянскомъ да или а однозначущи. 
Судя по Форме буквъ, должно отнести эту надпись за 500 летъ до 
Рождества Христова. (**) 

Къ широкораскинувшемуся славянскому племени народовъ при- 
надлежали и Геты, которыхъ считалось много племенъ, какъ Мас- 
сагеты, Мирогеты, Тиссагеты, Тирагеты, Самогеты, вракогеты и пр. 
Можетъ быть, русск1е Геты (Геты руссше), занимавппе часть Итал1и 
въ доисторическомъ времени, были причиною обозначешя племени 
своего Этрусками — (Гет*русски). По древнейшимъ предашямъ они 
сами называли себя Расы (Разы) т. е. Руссы; ибо хотя Россгл пи- 



(*) Въ Русскомъ азык-Ь сохранились еще слова полымя , пламя , паленье , заоале- 
нЁе, имгЬюЕшя одинъ корень съ словомъ палавъ. Прим1>ч. переводчика. 

(**) Внимательность г. Воланскаго къ Формамъ буквъ и оц']^нка ихъ св11Д']^ельству- 
ютъ въ немъ глубокаго знатока древннхъ писменъ; ибо почти къ указанному 
вмъ времени относится и д'ЬУствительное изобр-ЬтенЕе огнива Анахарсвсомъ. М- 
роятио, что только на первыхъ сд'Ьланныхъ огяивахъ пом-Ьщали надпись, объяс- 
няюицую употреблен 10 ижъ , въ посл-Ьдствёи же , при всеобщемъ введен1И этого 
снаряда, не настояло и надобности въ надписи, а потому и описанное зд-Ьсь ог*- 
нпво должно быть отнесено ко времени Анахарсиса , т. е. къ 600 годамъ до 
Р. X. Кром1^ того, это обстоятельство даетъ поводъ заключить , что Анахарсисъ 
говорилъ славянсквмъ языкомъ, сл'Ъл Скиоы были Славяне. ПримЬч. Переводчика. 
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шется чрезъ о, но выговаривается: Расс1я , потому что по. славян- 
скимъ правилаиъ буква о безъ ударешя на ней произносится какъ а, 
на пр. Москва, Росс1я , вьхговаривается Масква , Расс1я. Разань или 
Рязань (прежде бывшее княжество) вероятно была первобытнымъ 
ыЪстожъ жительства переселившихся въ Итал1Ю Разовъ. Можетъ быть, 
что это пересел ен1е произошло за 2000 л^тъ до Рождества Христова, 
подъ тЬмъ русскимъ прёдво'дителемъ, котораго итал1анск1е аналисты 
называють Разеномъ? Но ясгЛе всЬхъ этииолопй говорятъ памятники 
Этрусковъ на славянскомъ язык^ и возвысили мою догадку до не- 
сомп'Ьнности. 

Этрсусюй (умбр1Йско-осск1Й) алФавить , вс^мъ довольно изв^т- 
ный, вытерп&гь иного перси'&нъ въ течеше 2000 л^тъ, т. е. съ 
начала возпикновен1я этижъ народовгь впь истор1и до ихъ совершен- 
наго см^шешя съ Латинами, ихъ сосЬдями. Вначал'Ь онъ заклточалъ 
въ себ^Ь меньшее число буквъ , такъ что пная буква должна была 
заменять н'&сколько звуковъ. Такъ на пр. Б отвечало также за п, в, 
Ф;Тзад;Цзакиг, какъ это было и въ древнемъ с&верномъ 
рунномъ алфавите. Древшй алФавитъ, въ которомъ буква с изобра 
жается въ видЬ латинскаго М, предоставилъ въ посл'Ьдств1И это зна- 
чеше букв^ м, и вм^^о того изобразилъ обьшновенный с, какъ щи- 
ПЯЩ1Й звукъ, въ вид'Ь изогнувшейся зм^и , выражая тЬмъ ея шип'Ь- 
Н1е. Самые поздн'Ьйш1е памятники , предшествовавш1е не за долго 
предъ совершеннымъ олатин'Ьн1емъ этихъ Славянъ, им^ютъ уже ал- 
Фавитъ бол'Ье по тогдашнему требован1ю усовершенствованный; но и 
оба языка мы находимъ уже столь смешанными между собою, что 
чисто славянсюя слова <;клоняются на латинск1Й ладъ и на оборотъ, 
латинск1Я выра;кен1я являются въ славянскихъ изгибахъ. Отъ слит1Я 
этихъ двухъ языковъ произошелъ итал]анск]й. ("") 



(*) Е|1яи1е <мававскаго языка яа латввск!^ оообевво свидетельствуется врнаят1емъ 
Iюс^'Ь шнмъ въ свои пред-Ьл»! прованошен1я , своУственнаго слававскоУ буквЬ 
ч. — Хотя за 11ск^ючев^в1•ъ вта11авскаго вс1& проч1е языки, им'§101ц!е корнемъ да- 
ТИНСК1И, не иягЬипъ этого звука, но нЪтъ сомн1Ьн1а, что Латины произносили букву 
с какъ мы свое ч, нын^швш языкъ датинск|У съ его с пропзносимымъ какъ 
наше 14 и съ его неправильными удареа1ями обязавъ этимъ изуродовав!емъ Н Ьм- 
цамъ, распространи вшимъ его въ Европ'6 подъ германскимъ типомъ. Такъ они 
уродуюгь теперь руссв!^ языкъ на каеедрахъ своихъ, ■ тамъ вы всегда услышите 
в1гЬето: чисто --^ишсто или 1Ц1сто; вм1Ьсто былб — буиль или бул^' ввгЬсто то» 
порй-^топор^ и пр. Прии-Ьч. переводчика. 
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т. 

СЪВЕРНО-СЛАВЯНСКАЯ КАМЕЯ. 

(Т&&1. и л^ 3). 

Эта зам'Ьчательная камея, выр'Ьзанная на магнитномъ камн'Ь, на- 
ходится нын^ въ бердинсЕОнъ кородевскомъ муве*]^; прежде она бьыа 
въ кабинегЬ Штоша. Изображен1е ея заимствовано мною изъ исто- 
рическо-ФнлологичесЕихъ разсужден|й берлинской королевской Ака- 
дем1И Наукъ , за 1830 годъ табл. 5 ф. 6. Истолкован1емъ находя- 
щейся на ней чисто славянской надписи никто, до меня, не занимался. 

Въ моемъ истолковаши , которое я представилъ упомянутой 
Академ1И 28 1юня 1847 года, я ошибочно отнесъ древность этой 
камеи къ 5-му или 6-му стол'&Т1Ю. Поздн-Ьйння сличенЫ съ подоб- 
ными надписями убедили меня, что эта камея гораздо стар^, и если 
она сд'Ьлана была не до Рождества Христова , то но крайней ъгЬр'Ь 
около того времени. Бол'Ье древняя Форма буквъ А, О и Г даегь 
МН& полное право на такое утверждеше. По встр^чаюиц1мся въ над- 
писи божествамъ Гелы и Ифуны, я долженъ почислить ее принад- 
лежавшею сЬвернымъ Сдавянавгь. Такъ какъ наднись эаключаетъ въ 
себЬ несколько выражен1Й , не находящихся въ непосредственной 
связи между собою, то я пои'Ьсти.гь ихъ на моей таблиц* въ шести 
отд'1к1ьныхъ выражен1яхъ , означенныхъ буквами а, Ь, с, й^ е, и Г« 
и теперь перехожу къ истолковашю эмблемы и надписей. 

Д'ква моровой язвы, по русски чув1а, по польски Маггаппа (мар- 
жанна), по чешски Могеиа (морена), изображенная пагимъ скелетомъ, 
съ горящимъ черепомъ ибичемъ въ правой костлявой рук*, стоить 
на колесниц-б , въ которую впряжена пара львовъ , управляя ими 
л*Ьвою рукою. Скелетъ, лежащвй вдоль, на пути колесницы, означаетъ 
ея смертоносный по'Ьздъ. Скаковой ходъ чумы останавливаетъ се- 
верная богиня жизни и хранительница яблоковъ возрождешя »1Фуна«, 
называемая также рИдуною*. Что эта третья Фигура не Скелетъ, это 
доказывается не только невидимост1Ю реберъ, какъ общаго харак- 
теристическаго признака скелетовъ, но и находящаяся подл* нее 
надпись ЛФунаос отстраняетъ всякое въ томъ сомн'&н1е. 

Чума изображена зд^ь на двухколесной возннцЬ, такъ точно, 
какъ Ганушъ изображаетъ ее въ »славянскомъ вгае^ стран. 322, и 
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какъ вгь литовскюпь предан1яхъ иэображаютъ ее съ главою , окру- 
женвою плаиенемъ (енот. Сптт. р. 1135). Зд'&сь нужно еще зам'Ь- 
тить для пояснен]я надписи, что во время чумы всЬ лгоди держали 
свои двери назаперти , дабы избегнуть заражешя , а когда лютость 
чумы прекращалась, то жители возвращаясь въ свои оставленные 
домы, входили въ нпхъ въ окно, а не въ двери. (См. Сптт'з »<1еи1- 
$сЬе Му1Ьо1о^е« П АиО. ра^. 1138). 

Призываемая на этой каме'Ь с']^веро-славянская Гела есть стро- 
говоэвышенная богиня смерти Венедовъ и Сорбовъ, къ которой, какъ 
повелительниц'^ подземпаго м]ра, обращались съ мольбою о дароваши 
блаженной кончины, и которая, подобно Немезиде и польской Ш%, 
дышала умершимъ примирительное оправдан1е ; а потому ее не должно 
смаивать съ скандинавскимъ ужаснымъ адскимъ чудовищемъ — 
Геломъ (Не1). 

Псрвыя дв^ строки сверху, составляютъ начало первой надписи ; 
за ними слЁдуетъ третья, докол'Ь она идетъ въ прямомъ направле- 
ши, включительно до буквы л, а потомъ на четвертой ' ее продол- 
чжеше и заключен1е; эта нвдпи(^ь изображена отдельно на таблице 
подъ литерою а; она составляетъ риемованный тр10летъ съ одно- 
звуч1емъ въ первой строке. Первыя двЬ строки суть трохеи, а по- 
следняя — ямбы. 



1. Вь подлинника: 
Ани дверри отверри; 
Ей тене ехан неби; 
Нехей ме Хе.1а мти. 

2. По русски: 
Отнюдь дверей не отворяй ; 
Ея т^нь съкаала съ неба; 

Пусть! меня Гела отмстить. 

3. По польски: 
Ап1 Дг2^1 ше о1^1ега]; 
Iе^ С1еп 2]есЬа}а г^ М1еЬа; 

N^есЬа^! шг^ Не1а шее!. 
4-. По чешски: 
Аш Ли^ёге пе оЛем^п; 
.. 11 »1т 8]есЬа1 х NёЬа; 
К1есЬ(; тпе Не1а шаЦ. 



5. По иллиргйски. 
Лт угаи пе оСуоп; 
1е 1еп]а 8)аЬа1а 9*НеЬа; 
NиI тепе Не1а 08Уе11(. 

6. По вендски: 
Вапхг гйтй пе\уо(гуш; 

Iе^ 88еп Ьо|ё5(12а1а 8*NёЬа; 
Апо! шё Не1а ротас^!* 

7. По латинть. 
Nе^ие рог1ае ареп; 

Е]и8 пшЬга уес1а ее! соеЬ; 
ПаС! Не1а те и1с18се1иг. 

8. По шьмецки: 
ОеСГпе <1|е ТЬйге тЛХ; 

1Ьг 8сЬаиеп ГиЬг уот Н1тте1 ; 
ЛУоЫап! т1сЬ г&сЬе1 Не1а. 
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Если отнимемъ въ третьей строке , посл^^ перваго слова проек- 
т^оваиный мною анаЕГь воскл11цан1Я , то смысгь этой строки изн'Ь- 
нится и будетъ означать: Пускай за меня Гела отомстить; по поль- 
ски: N^ес)^а^ ш^ Не1а шзс!. (Мо^е т1сЬ Ие]а гасЬец. Не1а ше и1* 
сЬсаСиг). 

За зтинъ с^гЬдуетъ краткая прописка, означепиал па моей таб* 
лиц'Ь буквою Ь, распаюжепная позади чуШ]Г, отИкпо. 



^. Вь подлинник1ь: 
Бедами оводе 1ен. 

2. По русски: 
Б|дани окруженна. 

3. Ш польски: 
В1е<}аш1 окга2:опа< 

4-. По чешских 
Вё^аш! оЬеЬпа1а. 



5. Ло иллиргйски^ 
Ве<1аЮ1 оЬазСгИа. 

6. По вендски: 
8'Ье(1ат| паЬо1шги. 

7. По латшт: 
Мгзегш С1гсит|1а(а, 

8. По нгьмецкы: 
М|1 Е1е!1(1 итдеЬео. 



За симъ сл-Ьдуетъ падонс^ подъ буквою с, находди^аясл иодл^Ь 
возЕицы и колесъ. 



1, Вь подлинникт: 
АмФОш теме ваяв1Я; 

2. По русски: 

Съ амвоиа этого объявллеть» 

3, По польски: 
2 ашЬопу 1е] 1Vу^аша. 

4*. По чешски: 
2 ка211е1п1 1^ ^у]е1А^. 



5. По гйллпрШски: 
5 рге^Икаошсе 1е (|Ь^аV1а. 

6- По вендски: 
8е рга1кагш Щ к^ёасН гуп!, 

7- По латин1ъ: 
Ве 5и@де$111 еа |1епиосЫ. 
8. По тьмецки: 
Уоп сИеяег Капге! тег1аи1Ьаге1 31е« 



Надпись надъ лежащимъ трупомъ и подъ нимъ, означенная у 
меня буквою <]| указываеть па этого мертвеца и есть продол жеше 
предыдущей. 



1« Вь подлиннишь: 

— его М1СНС шюме 

и все иние 11]ло1 его. 

2. По русских 

— Его им^11]е иному 

П все иное нплое его. 



3, По польски: 

— ]е^о Ю1еше 1ппут 

1 ^вге шее т11о§1к1 ]е§о« 

4, По чешски: 

— ]еЬо 1теп1 ]шуа1 

1 ^§е ^^ое 1|Ь1ш1к1 ]еЬо« 



Й1> 



я» 
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5. По иллиргйски: 



7. По латишь: 

— Ьопа е]и8 а1из 
отпе8^ие аИае кеЦНае е|и8. 

8. По к^ьмег^ки: 

— 8610 НаЬ* ипД Си1 АпЛегп 
иоЛ а11е 8е1пе йЬгц;еп ЬеЬеп8- 

АгеиДеп. 

За этимъ сд'Ьдустъ (буква е) на краю камня вышеупомянутое 
имя богини жизни, на л-Ьвой стороне ея изображен1я. 



— п]е^а 1таи]е енпош 

1 8У6 шпе гагкоае п]е^а* 

6. По вендски: 

— ^о^о ШозсЪнозсг Ьупут 
а 8сЬе Ьупё 1йЬе з'едо* 



1. Въ подлинника: 
Ето 1еунна. 

2. По русски: 
Это Иеунна. 

3. По польски: 
]е81(о ИЬинпа. 

4. По чешски: 
(о 3681 ИЬиппа. 



5. По иллиргйски: 
Е(о Каппа. 

6. По вендаси: 
(о ]о Киппа. 

7. По латингь: 
Еп, КЬиппа. 

8. По нгьмещи: 
0168 18( ИЬипца. 




Прочее , съ другой стороны богини на ея груди и ногахъ , на 
таблице буквою ( означенное , говорить относительно покоящихся 
въ пескахъу умершихъ чумою. Это выражеше замысловато н тро- 
гательно. 

1. Вп подлиннгас/ь: 
Уш ураен песех немне Т1Х0. 

2. По русски: 
' Они ораютъ песокъ н'Ьмо — тихо. 

3. По польски: 
Оп1 ога]^ р1а8ек П1ето *— С1сЬ9. 

4-. По чешски: . 
Оп1 ога]! р18ек пето — ЦсЬо. 

5. По иллиргйски: 
От ога]а ре8ак пето — ЦЬо. 

6. По вендски: 
ХУоп! ^огаз'и рёзк пето — зсЫсЬо» 
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7. По латингь: 
Агап( ти1е бНеокегдае агепат. 

8. По немгьцки: 
816 рббдеп 8(атт ип(1 8Ш1 (]еп 8ап(1. 

При этомъ возгласи мысль невольно обращается къ Горац1еву: 

«РаИМа тоге аедио ри18а1 рес1е раирегиш иЬегцаз Ке^ит^ие 

1игге8.» 

О употреблеи1и въ этихъ надписяхъ греческаго алфавита нечего 
говорить , потопу что мнопе Славяне/ а иненно въ Росс]и, Серб1и и 
Молдав1и употребляютъ и по С1с время эти письмена, и мы им^емъ , 
кажется, полное право спросить: Славяне ли заимствовали у Гре- 
ковъ — или посл^дн1Я у Славянъ эти письмена? 

Необходимые звуки у и в, которыхъ недостаетъ въ греческомъ 
алфавит]^, заменены въ этой надписи чрезъ ок;; а такасе кой-гд^^ 
латинскимъ простымъ у н двойнымъ м^. По северному употреблен1Ю 
е отв'Ьчаетъ эд^сь за д, т и в и бываетъ перечеркнута произвольно — 
горизонтально или вертикально ; въ древн'Ьйшихъ греческихъ надпи- 
сяхъ мы находимъ ее даже накрестъ перечеркнутою. Также о въ 
ромбоидальной Форм]& встречается зд^сь несколько разъ съ точкою 
или черточкою въ центр'Ь , что также очень часто встречается въ 
самыхъ древнихъ надписяхъ , почему я и считалъ себя въ прав^ 
приписать камее большую древность. Еще помещено здесь перечерк- 
нутое о, какъ монограммъ за до или од, потому что помещеше въ 
центре о точки или черточки даетъ ему вместе съ темъ и значенЗе 
в. Наконецъ упомяну еще о ф , который употребленъ здесь вместо 
т , что въ славянскомъ не редко встречается , на пр. Теодоръ — 
Феодоръ; вообще руссше ^ и е произносятся совершенно одинаково. 



1Г. 

РУССКИ |;ГАЛИСМАНЪ. 

(Табл. П. И? 4.) 

Я нахожу эту камею изображенною въ МопСГаисоп Т. ЬХХХ1« 
•АН 1. Суевер1е востока приписывало вл1ян1Ю и силе невидимыхъ 
исполинскнхъ духовъ (подобныхъ севернымъ Азамъ) все нечаянныя 
явлешя въ природе, какъ то смерчи на море, вахремъ поднятые 
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пылевые столпы въ песчаныхъ степяхъ, ниспадете аэролитогь, урод- 
ливости и разныя несчаспя, и вооружалось противъ нихъ та.1исиа- 
нами, которымъ приписывались тайныя силы. Подобные амулетные 
кавгаи противъ нападен1я невидимыхъ исполинскихъ духовъ встр'Ьча- 
ются нерй^ко въ археологическихъ сборникахъ или музеяхъ и какъ 
А1Ьапа51и$ К1гсЬег, такъ и СоНаиз изобразили въ своей ОасСуЦоШек 
н'ЬсколыЕГо таковыхъ «истребителей гигантовъ ГгуаутораЬтт^^.9 

Предстоящая наиъ камея иаъ МонФОКона принадлежитъ Рус- 
самъ, какъ явствуеть изъ надписи, сд'&ланной на чистомъ русскомъ 
языкЬ. Если нельзя съ достов6рност1Ю отнести эту камею къ вре- 
ыенамъ до-христ1анскимъ , то она все таки наверное принадлежитъ 
первымъ в&кам-ь нашето л^тосчисленЫ. Изображеше оригинально. 
Въ миеологш мы встр'Ьчаемъ людей съ зм'Ьиными , вместо ногъ , 
хвостами, а зд&сь на оборотъ: туловище съ головою змеиное или 
драконовое , но на челов^чьихъ ногахъ. Надпись чиста отъ всякой 
прим'Ьси и каждому русскому совершенно понятна. По этому мнЬ 
нечего выяснять ее , кром'Ь одного зам'Ьчашя о томь , что постано- 
вленныя въ начале пятаго слова двб вертикальныя черточки озна- 
чаютъ старинную русскую букву к, которая, разум]^ется, всЬмъ намъ 
знакома и еще на нашей памяти начала выводиться изъ употребле- 
ны, но и по с1е время не совершенно утратилась. Надпись читает- 
ся такъ: 

1. Въ подлинника: 

Луце дер1те меше в К1Ц1де, даву Обрымовъ. 

2. По русски: 
Лучше держите меня въ кис&; давлю Обрицовъ. ("") 



О Не |гЬшаясь теперь опред-^ЕИть миеъ ла еостаиал! Обривы иди Обре, упомя- 
нутые Несторомъ, вли д'ЬУствитедьность , скагкемъ только что, кажется, во вся- 
комъ случае этоть тадисмааъ додженъ принадлежать Дудебамъ; ибо Иееторъ 
говорить: Обр1Ь всеваху на СювгШЬхъ и прймучиша Дулебы, сущая Сюв^вы и 
насилье творяху жена» Дул^№ьскимъ. Дал'Ье Несторъ говорить: «Быша бо 
ШбърЬ гЬломъ велнци в оунромъ гордивс — ато соглашаетъ ми(»ъ съ л'Ьтописью; 
в> миегЬ подразум-Ьвались подъ Обринами великаны. Наконецъ л-1ш>Ш1сецъ го- 
ворить: „есть притъча в Руси в до еего две: погвбоша айв ЦИ^и, вхъ же шЬаь 
племени, ни васл^дъка.'* Этнмъ подтверждается, что Дулебы были Руссы; вбо 
только у Руссовъ упоминается объ атоУ притч^Ь. Самое же слово „притча** даеть 
поводъ заключить, чтоЮбрв д'У1етввтельво составляли только ыяпгь русскШ. Првм. 
п^>еводчвка. 



Ж 



Ж 



22 

3. По польски; 
РИше гасЬоша^ае ше тг кдеясе, рггеша^ат 01Ьг2ущ6\у< 

4-. По чешаш^ 
Nв^1ёре ^^^е1е шё ^ ру^йки, и{1а\^1т 0Ьг1^^. 

5. ХГо вендски: 

Кгагё ^агои]5сЬд те ^е каряу, яаЛа^мш КагИдком^. 

6. Ш латшт: 

8о1ис1(е аадбгуа1е ше 111 шаг5ир10, яирего СщапЬев, 

7. По нгьмецки: 

§огдШи§ ЬемаЬг! шсЬ 1Ш Веи1еЬ есЬ ^йг§с сИе Шезбд. 



% 



V. 

СЛАВЯН0-0СК1ЙСКАЯ НАДПИСЬ. 

(Табл. П. ^V 5.) 

Предлежа1Ц1Й камень изображенъ Моммзеномъ въ >ип1еп1а\19сЬе 
01а1ес1е« рад, 177, ТаГ. 8 сД^ 14 , также у Лепауса и другихъ. 
Его нашли въ округе Капуи, въ 1723 году, но теперь онъ снова 
затерялся. Моимзенъ справедливо полагаетъ, что эта надпись старее 
аннибаловой войны и разрушения капуанской общины. Предполо- 
жен1е его, что камень съ л^вой стороны не ц'кгъ / я не могу при- 
нять безусловно, ибо смыслъ надписи, кажется, нисколько не нару- 
шенъ. Но если когда либо подтвердится, что камень не ц'кгъ, тогда 
конечно и мое объяснеше должно будетъ понести ту же участь; — 
между г]Ьмъ я ее передаю такъ, какъ она есть, возстановивъ на ней 
напередъ некоторый буквы, стерш1яся отъ времени. 

1. Вь подлинникгь: 
Ека тр1С1Т1Й м^д Капова сакра роже. 
Ера ам11а нази 31мас. 

2. По русски: 

Какой трисытный медь Капува святая раждаетъ; 
Гера пр1ятельница нашей земли. 



— — I У 
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3. По польски: 
1ак пибЛ (ггукгос $усопу Каро^а &^1е(па '^уДа]е, 
Так (62 па$2е] Сегега ]е8( р^2у^ас^о]:са кга1пу. 
4-, По чешски: 
1асо ^^о^81а€Iку те(1 Каро^^а ро8^&(п& гос[1» 
Нега рп(е1купё ^е5^ пазе гешке. 
5. По иллирСйски: 
1ако 1го151ас1ак теЛ Каро^а 8уе1а тоЛи 
Нега рг1а1е1]1са ]е81 па&]е 2ет1]е. 

6. По латинл: 

VI Т1пит (егЛике Сариа 8асга ргоДаси, 
I^а^ие Нега по81гае ез! (еггае ат1са. 

7. По нгьмецки: 

а\е1сЬуг\е Мо8( ^ге1ГасЬ уег8й85( ег2еи^ Лае ЪеШ^е Кар'^а, 
Нега 81сЬ аЬо Ье^аЬг( аЬ Ргеи11€11а ипзегв 6еЫе18. 

Для объяснешя этой хвалебной сентенцш я замечу, что у древ- 
пихъ Славянъ вино называлось медомъ, какъ это явствуетъ изъ ну- 
б1Йскихъ надписей, которьы будутъ мною въ посл^дствхе представ- 
лены; позднее употребтиельное выражеше «вимоа заимствовано отъ 

ЛаТИНСКаГО 1)У1ПШП.а 

Гера здЬсь не Юнона, но Церера, которая, по Павзан1ю, им-бла 
это придаточное имя. Кампатя, которой столица, Капуа, соперниче- 
етвовала съ Римомъ , считалась за самзпю плодороднейшую страну 
всего М1ра , и потому получила назван1е святой. Саго1и8 81ерЬап118 
говорить объ КапуЬ: — готапае игЫз аети1ат, арт! аи1ет Ьош(ае 
паШ Сеггагша ро81-ЬаЬеп(1ат, ип<1е еХ ЛггИет Сарпаш уоса(^ е1с. 



VI. 

НАДПЮБНЫЙ КАВ1ЕНЬ. 

(Табл. П. И? 6). 

Эготъ трехугольный надгробный камень, заимствованный мною 
изъ Моммзенова упомяйутаго сочинетя {ращ. 191. ТаЬ. Х11«^ ^\й 36). 
зам^чателенъ по ясности его красивой глу(к>ка цр^^заннной надписи. 
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По Моммзену, который самъ его шд^дъ, онъ наЯденъ въ Аюи, въ 
БазиликатЬ, при скатЬ ходма и составляеть частоцу эдикули въ род1^ 
капуанскихъ иад^роб^IЫXъ камней, которые вверху на триугольник'Ь 
заключаютъ надпись, а на главной плоскости, между колоннъ пред- 
ставляютъ Фигуру умершаго. Зд^ь еще видна верхняя часть кур- 
чавой головы, принадлежавшей юнопгЬ или отроку по имени Алексею, 
какъ это явствуетъ изъ самой надписи. Можетъ быть, этотъ намят- 
никъ украшалъ могилу отрока АлексЬя, котораго отравилъ Алексей 
Муртиллъ ? 

Оба славянсюе гекзаметра классичесше, вгь ннхъ сделано даже 
уклрнен1е отъ (Ь1а1и8) столкновешя гласныхъ , слипемъ таковыхъ. 

Стронтельница этого памятника: В1аммея Яна , сестра несчаст- 
наго (можетъ быть, Маммеяна изъ временъ Александра Севера?) из- 
брала для надписи, греческвИ алФавитъ, совершенно похож1Й на сла- 
ВЯНСК1Й, прибавивъ ,къ нему только недостающее въ греческомъ в^ 
а омегЬ дала значен1е какъ славянски акцентированному 6, выгова- 
риваемому какъ у. Надпись читается такъ: 

1. Вь подлинникгь: 

Пут1 волло 1еом, — соровою мейнк' Аш-Д1тём; 

Ка1ася лейкей таком Ахер*шльо, как ейти себя. 
Алессоту брату, Мамея Яна. 

2. По русски: 

^ Опутай имъ волю, — суровая мука эемли-д^тямъ; 

Каяться въ илу Ахерона имъ легче, ч^мъ владеть собою. 
Алексею брату, Маммея Яна. 

3. По польски: 

Р^Ц] 1Ш м^еЬозс в^а^оИ, — $шго^а ]е81 ш^ка &т1ег1е1нуш; 
Ьекс1е] 1т ка]ас щ у^ ]11е АсЬгопи, Ш2 сЬис! ро^зсда^аб. 

А1ек8о(и ЬгаШ, Мате]а 1апа. 
^. По чешски: 
Рап1е] ^^ш вашо^о1но8(,-^уго^а шика хеше вупАш; 
Ккй ее ш ^Пе АсЬгопи ]|ш 1еЬс1 пе^ веЬе х^&Ши. 

А1ехо1и Ьга1а, Маштез'а 1апа. 
5. По латипгь: 
Уи1С111а агЬШо ]асе — <1шга (еггц;епае роена; 
Ьетгаз ни АсЬегоп(е роенИеге» ^иат ее Агепаге. 

А1ех1о ГгаЫ» Машшаеа 1ана. 
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6. По ^фанц^^тн: 

ЕвсЪагаег за уо1оп1ё— дие! (оигтепС роаг 1а ]еЕпе88е1 
Р1и161 еИе $е герапигамК аи Итоп (1е ГАсЬёгоп , дие Де уа1Поге 

. еИе-— шёте« 
Ли йгёге А1ех18, Маттёе 1еавве. 

7. По нгьмецки: 

РевзЬ сИе ХУШкйЬг Лег Да^е11д^^-1я^е1сЬ ^гаозате Маг(ег <1ет 

Бг<1зоЬп1 
^е^сЬIег У1е1 Т1Г1Г(1 {Ьт Не Кеи' ш АсЬеговз 8сЫатт аЬ Еп1- 

Оет Вги<1ег А1ех19у Матшеа Тапа. 

9га прекрасная надпись такъ ясна , что н'&тъ никакой надоб- 
ности еще толковать ее. Что земля почиталась у Скиеовъ божсст- 
вомъ, подъ именемъ Аши , это мы знаемъ отъ древнихъ историковъ 
(Геродотъ 4 кн. глав, 59), и это обстоятельство служить еще однимъ 
доказательагвомъ бол^е, что Скифы и Славяне составляли одинъ и 
тотъ же народъ; потому что зд^сь въ чистой славянской надписи 
сыны челов^чесше нааваны сынами земли: Апи-дети, въ дательномъ? 
А1Ш-днтём. 



ТП. 

НАДПИСЬ. 

(Габ- П. Л 7.) 

Эта маленькая надпись, у Моммзена упомянутая на стр. 57 и 
изображенная на таб. ГУ*. «Л? Ъ, найдена въ 1829 году между Нардо 
и Угенто, гд^ находилась прежде древняя А^хизза, при вырывашн Фун- 
даментоть. Работники попали на подземелье, въ которое вела лест- 
ница; на стЬнЬ прстнвъ л'Ьстяицы находилась надпись* Она отно- 
сится къ поад^йшему перюду, гд^ уже направлен1е аисьма идетъ 
отъ лЬвоЁ^ )^рт къ правой. Первая -буква, похожая на Римсшй Р есть 
руссюй Ч, ка^ъ уже эта мигЬчено было въ И? З-мъ ориводимыхъ 
здЬсь надписей. 




и 
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Подземелье, при которомъ найдена эта надпись , было домаш^ 
него молельнею, или кельею, въ которой жители этого дома совер-» 
шали свои молитвы. Она читается: 

1. Бъ подлннник'Ь: Чалла молданяся. 

2. По русски: Келья молитися. 

3. По польски: Се1а то(]1еша81§. 
4-. По чешски: Се1а то(1И11$е. 

5. По латинЬ: Се11а ргеса110П19. 

6. По нЬмецки: 2е11е гит Ве1еп. 



ПП. 

НАДПИСЬ. 

(Таб. II. И? 8.) 

И эта краткая надпись взята изъ сочинен1Я Моимзена (ра^. 59. 
ТаЬ. IV. ^\Р 2). Ее нашли лЪтъ за 12 вгь Рудж* или Леч*. 

Когда Эней, по разрушен! и Трои , прибыль съ своими спутйн- 
ками въ Итал1Ю, принссъ онъ, какъ известно, съ собою отечествен- 
ныхъ боговъ, спасенных'Ь отъ пламени. По этому мы находимъ на 
древнЬйшихъ итал1анскихъ и.1и этрусскихъ памятникахъ имена чуж- 
дыхъ этой стране боговъ , какъ на пр. упомянутыхъ выше Эзменя» 
Вима и Дима. Подобный случай встречается и зд^сь. 

Въ Тро^ покланялись Аполлону подъ именемъ Иллоеса. Пред- 
лежащая маленькая надпись говорить на славянскомъ язык& о по- 
свящеши этому божеству. Она читается: 
1. Въ подлиннике: Ето дето Аз1 Ьмояс. 
Эго дано богу Плою. 
То даио Води I1о^егп. 
Нос с[1У0 111оуе$1. 
Се1а 681 <1е(11ё аи 01еи Шоез. 
0168 151 §е^1<1ше1 <1еш боие 111ое8. 
Древнейшее славянское выражете для означешя бога било 
слово Азъ, отъ котораго, в'Ьроятно, произошли и сЬв^ные Азы. Вь 
под.1инник1( слово дето соотвётствуетъ русскому ол(Щ1^д1ЫПЬ, д1ЬФать. 



2. По русски: 

3. По польски: 

4. По латинб: 

5. По французски: 

6. По нёмецкн: 
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X. 

НАДПИСЬ. 

(Таб. П. ^» 9.) 

&гу надпись, ваятую также изъ Моммзена (ТаЬ. ХП1. ^Л? 12 , 
рае* 315.) по настоящему не должно цричислять къ славянскимъ, 
и я принимаю ее въ эти пределы только для того, чтобы сделать 
пос.1угу наук*. Она находится на этрусской патере, въ музе'Ь Борпя 
и на отечественномъ языкк древняго Лащума содержитъ посвящеше 
ГебЬ, подающей богамъ олимпа нектаръ. Ее должно читать назадъ, 
и Е произносить съ придыхатемъ: НеЬе Ьа11пае. Замечательно зд'Ьсь 
употреблеше эФ10пскаго Б, чтобы выразить имя Гебы чистымъ зву- 
комъ бе у что впрочемъ доказываеть , что патера вышла изъ славян- 
ской мастерской ; потому что какъ этрусское , такъ и славянское б 
им^ютъ звукъ, сродствеяный звуку в и чаще выговариваются какъ в, 
нежели какъ б. Подобная двузнаменательность встречается и при 
еврейскомъ бета, которому назначаетъ твердый или жестк1И выговоръ 
только поставленная надъ нимъ точка. Это свойство перешло и въ 
латинсшй алФавитъ; ибо мы находнмъ на рнмскихъ монетахъ: ВЕ- 
NЕКI , ВО^САNО , вместо: Уепег! , Уикапо (*). Дабы отстранить 
сом11ен1е въ томъ , какъ выговаривать имя Гебы, твердо или мягко, 
мастеръ патеры прибегнулъ къ нуб1Йскому Б; обстоятельство, встр-Ь- 
чавшееся м1гЬ много разъ въ славянскихъ надписяхъ. 



X и XI. 

ДВУХСТОРОННЯЯ-СЛАВЯНО ГНОСТИЧЕСКАЯ КАМЕЯ. 
(Таб. Ш. Ж 10 или И.) 

Ульрихъ ФридрихъКоппъвъ: «Ве тапа галопе Хпзспрйопез ш- 
1егрге1апЙ1 оЬзсигаз» 1827, изобразилъ эту камею въ политипажЬ па 
заг.1авномъ листЬ, ни сколько не говоря о ся содержаши. 

(») Еще въ 16-мь стагЬт1и выговариваюсь Б какъ В; на пр. на мадееькоН памят- 
ное мовегЬ Альбрехта, перваго герцога Прусекаго, читавмъ мы: СОТЕЗ ВОЯТ 
РЬЕШТ ЕВЮЫ. . 
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Я передаю зд-Ьсь надпись эту подъ двумя ноиервЕ!», потому 
что у Коппа ничего не сказано: дв^ ли это различный камеи, или 
одна , МО двухсторонняя. Я называю этотъ камень гностическимъ 
потому, что на немъ помещено тройное имя бога; но при этомъ по- 
лагаю, что надпись принадлежитъ весьма ранней эпох'Ь, ибо на всей 
каме'Ь н^тъ ни мал^йшаго признака того, чтобы д&1ате.1Ь ел имЬгь 
хотя отдаленное понятне о мистерЕяхъ хриспанства. 

Первая сторона [М 10) сверху несколько попорченная^ нзобра* 
жаетъ нагую ннмФу МениФею посреди между летяпциго къ ней ку- 
пидона и венерина голубя. Трехстрочная надпись, И80<^аженная древ*- 
нимъ славянскииъ , или , что зд&сь все равно , дреюнмъ греческимъ 
алФавитомъ> говорить: 

I. Въ подлинника: 

Стерела Купида ранит МениФеи. 

2. По русские 

Стр&ла Купидона ранить МениФею. 

3. По пальскиг 
8(Г2а}а КпртДопа гап1 Меп1Ге{^. 

4-. По латин!ы 
ва^дМа СирЫ1П18 уи1пега1 Меп1рреп. 

5. По мьмецкиг 

Оег РГеИ Сири<1о*8 уег^ипс1е1 сИе Мешрре. 

Вторая сторона («У>? 11.) представляетъ надпись изъ семи строкъ, 
на русскомъ язык^, которая читается так^ь: 

1. Вь подлиннишы 

Яо, Саваое, Лдоней. Ей! коли ега лаится, идуть в тартаройско 

тину. 
2г Но русски: 

1егова, Саваобъ, Лдонай, Ей1 коль съ Нимъ ссориться то ндтц 

въ тартарову тину. 
3« Ш польски: 
1еЬо^а, $аЬао(, Ас1опе]. Еу! )ейл ]вщо $1$ 1а]б, •еп гаЬ^^ае иг 

(агСаго^ут ]11е. 
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4. Пй латишы 

1ао, 8аЬао1Ь, А(1опа]. Е]а1 ^|]15 гНаш ша1е(]|са1, аиЬшег^Шгш 

Ишо Таг1агЬ 
5- По тьмецки: 

^еЬо1чга, ХеЬаоСЬ, Лдопа^. ЕИ 11^1гс1 ег §е1аз(еН, уег8шк( шаП1т 

ЗсЫаште <1е5 Таг(агиз. 

Эта надпись такъ ясна, что весьма удивительно, отъ чего Коилъ 
и подобыыл зиаиенитыя лица такъ иного лома.1И иадъ этшгь голову! 
Всеиу причиною несчастная идея, что ключа для неиондтиыхъ над- 
Ш1сеи искали въ евре1{ско11Ъ, финиюйскоиъ, гречсскоиъ или лагкн- 
скоиъ языкахъ. Мы бы гораздо дал'Ье подвинулись въ исторш , ее- 
либъ нрежде из(!ра.1и иастояи^й путь къ объяснен1Ю древнихъ аа- 
иятииковгь* 



МА дчикъ съ ПТИЦШО. 

(Таб. Ш, Ж 1:2). 

Эта, уже бол-Ье двужъ съ половиною стол'Ьтёй известная брон- 
зовая Фигура, иа11ДС1111ал ьъ 1 587 году, неоднократ![о была срисовы- 
ваеиа и толкована, но до сихъ поръ необъяснеиа. Я передаю ее ы'Ьсь 
по лучшему рисунку Фонтанинц (ра§, 146). У Демпстсра она изо- 
бражена на таб, ХЬУ, у Гори на таб, Ш, ^^ 2, Посл^нш по*1агаетъ 
привнагь въ атомъ невпннонъ славянскокгь мальчике бога Тш€са1 
На подобные ложные пути попадали уже «нопе высокопрославлен- 
ные иэагЬдователи, 

Ма.1епьК1Й пр1ятный мальчпкъ пониалъ голубку и съ чистыиъ 
д^^тскинъ чувствоиъ сожал'1»ц)я » двствушщпиъ пть лица его, хочетъ 
пустить на волю ату, Венере посвященную птицу, полагал, что остав- 
ленный ею го.т>бокъ дожидается своей иилой. Надпись, пом-Ьщенвая 
на ногЬ мальчика (мною особо поставленная съ боку Фигуры), чи- 
тается такъ: 

1. Вь падлинникл: Воле дае; може чо за ни ынлек. чает. 

2. По русские Волю даю ; можегь быть, что ее милый 

ожидаетъ (чаеть). 



^ 8 
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3. По помскы^ 

4. По чешски: 

5. По иллиргйски: 

6. По латингы 

7. По шьмецки: 
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ЬусЦЕ то2е ^ ке га. пщ Х^кте 
косЬапек. 
2т1гй1е (1а)и; шй^е ^ со га ш йоЫа тИапек. 
81оЬос1и (1а)ет; то2еЬШ, §1о га п)о) тЦ р^^сек^Vа. 
Ь1ЬегаЬо^ Гог1а88е еат а1па1и8 ехзресСа!. 
Рге! 1ав8' 1сЬ^ ее кдпп1е )а 8610^ 6ая9 1Ьгег Ьагг( 

^ег ОеиеЬ1е« " 



хш. 



1. 


Вь подлипникпг 


2. 


По русски: 


3. 


По польски: 


4. 


По чешски: 


5. 


По иллириХскш 


6. 


По латншы 


7. 


По н/ьмецки: 
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СЛАВЯНО-ФИНИКШСКАЯ НАДПИСЬ. 

(Табл, Ш, Ж 13,) 

Между публикованныхъ въ Париж'Ь, въ 184-7 году, финишйскшсъ 
надписяхъ А. К. Юдас'а , которыя почти вс^ славянсюя, находится 
на таб. 28-й нредставленная зд^сь надпись, найденная л^тъ 17 тому 
назад'ь въ Сардиши. В'^&роятно она принадлежала къ изображешю 
Пр1апа, что показываеть ея содержаше. Финик1Йск1Я буквы этой над- 
писи принадлежать къ древн^^йшимъ Форианъ и могутъ кажется от- 
несены быть за 1000 л'Ьтъ во Рождества Христова. Заключите.1ьная 
буква, читая отъ правой руки къл-Ьвой, есть моно^раммъ, гд]Ь къ сла- 
вянской букв^ Щ прицеплена сзади буква Р, дабы произвесть т'Ьмъ 
выражеше: рощ. Д^леше словъ означено въ оригинале весьма в^рно 
маленькими промежутками, и свидЬтельствуетъ г&мъ верность моего 
толковашя. Я еще зам-Ьчу, что три финик1йск1Я буквы бу д п р хотя 
и сходш»! между собою, однакоже т^мъ различаются, что у д чере- 
шокъ н']&сколько короче, нежели у р; у б черешокъ шгЬетъ легкШ 
загибъ. Надпись читается такъ: 

Дате ема серебру бы чадорощ. 
Дайте ему серебра, чтобъ быть чадородными. 
1)а)С1е )зти зг^Ьга Ьу сЫес! р^осЫб. 
Юе)1е |эти 8(г1Ьго аЬу (1си р1о(1111. 
Ва](е Б)ети згеЬго (1а бес1ого<Ли1. 
Юа^е 81 аг^еШит иЬ §1^а(18. 
ОеЫ еЬш 8|1Ьег, аиГ (1а88 1Ьг К1п(1ег ^еЬаге1* 
Посл'Ьднее славянское выражеше гагЬеть троякое значеше, ибо 



ТдшёЯ^ 



— № 



31 

чадородге значить; прошво^деше дЬкеИ , рождеше д1^тей и родины 
(роды). И такъ зд^сь жертвенными деньгами испрапшвади у Прщпа 
помощи при означенныхъ обстоятельствахъ. О женскомъ божесткЬ — 
какъ на пр. Ддан'Ь Луцин^ — зд^ь нельзя думать , потому что мЬ~ 
стоимеше употреблено муя^ескаго рода. 



XIV. 

НАДПИСЬ. 

(Табл. Ш, Ж и.) 

Момизенъ (таб. 1>\ ^V 4) показываетъ, что эта надпись найдена 
въ могилахъ близь Лицца. Я ее читаю такъ: 

1. Въ подлинникгы Дажи маня лза на идини. С^ 



^ 



(*) Въ Пс1говскоУ губ. въ Велвкохуцкомъ уЬзхЪ а теперь говорать тЛсго входъ— 
входвны и ъжЬспгухохь ижа отхоиъ— вдины. ^Акадая. Сюварь ве^икорос. варгЬч, 
Не взлишвимъ будетъ за.'м-&тить элЬсь, что древняя истор1Я Смавянъ вообще и 
Славяно- Р^ссовъ въ особенности тогда то^ько совершенно отд'Ьлвтся иэъ конгло- 
мерата древнее всеобщей истор1И , когда составится общ1У сюварь не тодько 
всЬхъ нын1^ еще жввыхъ сдаванскихъ языковъ, но и нар1&чш важдаго ваъ нихъ. 
Тогда тодько можно будетъ сравнивать и саискритск1й языкъ съ сдавянскимъ и 
00 всему вЬроят1ю онъ додженъ оказаться древвимъ сдавянсквмъ, т. е. гЬиъ 
самымъ, который сохранидся на древнихъ сдавянсквхъ памятаикахъ. 

Въ настоящее время сдавянскЁе языки , еть раздичныхъ на нихъ вд1янШ , 
такъ р1^ко отд'к1идись между собою, что незнающему всЬхъ ихъ совокупно иной 
■аъ нихъ покажется совершевно отъ другаго корня происходящимъ. Такъ в^^ 
когда ув^рядъ насъ одинъ ЛитовскШ уроженецъ въ томъ , что Литовск1И языкъ 
отнюдь не 01Н0Г0 корня съ сдавянскпмъ , приводя въ доказатедьство знав1е имъ 
дитовскаго и русскаго яэыковъ. Такъ и вендск1У языкъ покажется иному не 
сдавянсквмъ, есди онъ усдышвтъ сдова: гегевство, буръ вместо: собственность, 
мужикъ и пр. 

^готъ словарь додженъ служить гдавнымъ основан1емъ в руководствомъ для 
воэведев1я къ прототипу своему собствевныхъ имевъ , изуроданпыхъ въ сказа- 
Н1яхъ , такъ , что отъ вныхъ отклепывается РусскШ , отъ другвхъ Полякъ , отъ 

^ третъихъ Чехъ , потому что еще не составлевъ прототвпъ древнаго славанскаго 
языка , до его разд'к1ев1Я , а провсшедш1Я иэъ него вар'Ьч1я до того отдалились 
другъ отъ дрз^а, что в'Ькоторыя можво бы почесть языками особаго корвя. Такой 
словарь озарить древнюю историо св^томъ, котораго уже ве помрачать книжные 
спекулянты , составляющ1е нетор1и вародовъ не для иетор1Н собственно — ве 
иетввы радв — а по меркавтвльаьшъ раасчетамъ. Првм^Ьчав1е переводчика. 
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ДаЯ*ам тяЬ еяеам на ухомь (дорогу). 

Ба^ шик Ьу па ос)б)ёв4е. 

1)е|&е шве аЬу па о€|]кё« 

Х)а тЦи 1асг11тии т 11вг« 

01Ь 1П1Г <1осЬ ТЬгапеп аиГ Леи \Уе{[. 



2; В0 руеонн: 
3. По пмьенн: 
4» По чтискш^ 
.&. По латинт: 

Для иэФЬжашя заблуждешй, я считаю нужнымъ упомянуть зд^ь, 
что у Славянъ кро1г& обыкновеннаго Н (N) есть еще иягкШ акцен- 
тированный Н (N) {*\ который дыяется какъ въ предлежащей над- 
писи, такъ и кь подобныхъ ей, въ ФорвгЬ Н. Въ русскомъ алФавитЬ 
эта самая Форма сохранилась для буквы Н; въ польскомъ обыкно- 
венный N только акцентируется, точно также въ чешскомъ N. На- 
противгь того кь древнихъ надписяхъ Н «штается часто какъ е (]е), 
особенно, гдЬ примешаны гречесюя Формы къ славлисмимъ буквамъ; 
потому что туть зам&щается этою буквою греческая эта. По этому не 
доЛжпо казаться страннымъ, когда мы читаемъ въ одной надписи Н 
ва е, а вгь другой ваН мдпий (N1. Основательные изсл&довахела ста- 
рины весьма екоро ор1ентируютъ себя вгь такнгь сдучаяхъ. 






к 



(*) Мягкеш^ Н въ вамскамъ и чмпеком» соа1«1ггству€ггь въ С1авв&0 - русскомъ 
яэьпгЬ бувва Н аередъ масшМИ е, 1, а, ю, я^яе, ви, вю, на. 
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ПРЕДИСЛ0В1Б. 

Благосклонные отзывы Гг. пренуиерантовъ на все издап1е 
матер1аловъ для древнейшей истор1и Славянъ вообще и Славяно- 
Руссовъ въ особенности, высказанные мн^ письменно и лично по 
случаю выхода перваго выпуска этого труда, побудили меня по- 
спешить издан1еиъ втораго выпуска. Однажды принятое правило: 
»е располагать статьи въ хронологическомъ порядке, руководило 
меня и здесь по темъ же побудительнымъ причинамъ. Вместо 
извинен1я обещаюсь поспешить издашемъ третьяго выпуска, ри* 
сунки для котораго уже готовы. 



Издатель. 



Сентября 4-го 
1854. 



п. 



Щ\\Ш У1) 



^Шй 



01дШ2ес^ Ьу \^00^1С 




ВДРЯГЯ. 



ЛЛтъ тридцать тому вазадъ, занимаясь еще вьшисками» могущи- 
1Ш пояснщь сколько нибудь быть варяжсшй, мн^ приводилось слы- 
шать совершенно различныя мнЬн1я объ этомъ предмегЬ. Одни утвер* 
жда^ш, что такое изсх&дован]е есть напрасный трудъ , потому , го- 
ворили они, что это предмегь избитый, необъяснимый, совершенно 
нустой, да и забытый теперь, ^упе ув]Ц)яли, что варяги всЬ шведы 
и что тщетно бороться съ истиною; какъ не верти ею, а придешь 
все къ одному и тому же заключена. Третьи утверясдали, что вс^ 
варяги безъ исключешя былн славяне. Н'Ьгь сомн^н]я , что вс']^ эти 
мнЬшя ошибочны; но чтобы доказать это, разсмотрииъ подробно, 
кто былЛ варяги, народъ или каста , гд'Ь они сид'&га , или появля* 
лись временно, ч'Ьмъ занимались и наконецъ когда возникли и куда 
ушли* Разовьемъ всЬ эти вопросы и постараемся отвгЬчать на каж- 
дый отдельно. 

ВАРЯГИ ЧТО СОСТАвЛЯЛИ, НАРОДЪ ИЛИ КАС1Т? 

Въ летописи Нестора, по древдI^йдю||у Дацре|1тьевскому соцс&у^ 
сказано , что варяги были Русь , Свое , Англяне , Оурмане и Гьте, 
СлйзЕовательно по Нестору варягами былш .еоди къ раашшгь н4фодамъ 
приоадлежавпле. Пов^римъ это другими истортеокшш доводами. 

Кодинъ, визант1ецъ, гомриль, что :варяги былн аягличане. 

Анна Кшшена лишеть , что варяги <^ыш :съ острова вуле. Ш 
<Ь|В1шй островъ вуле лежалъ въ устьи Темзы ^ въ послЬдствш, ао 
спаден1и воды у всЬхъ береговъ сЬвернаго полушарЫ , оиъ соедмт 
нился съ материкоиъ и образовалъ носъ, ииенуемий нын^Ь Оудьнесъ. 

И такъ по Кодину и Анн'Ь Коиненой варяги были англичане. 

Когда датсшй король, Эрикъ, прибылъ въ Царьградъ, то ва- 
ряги получили дозволете идти къ нему , ибо онгь бы.гь государемъ 
пжъ народа. Следовательно варяги бьии и да1чане. 
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Норвежскаго короля Гаральда , женившагося въ Новгороде на 
ЕлисаветЬ| дочери Ярослава , по лишеи1и его престола избрали ца- 
ре^радск^е варяги , какъ единоземца своего , въ начальники своей 
дружины. Сл^овательно варяги были и норвежцы. 

По Метог. рориЬ V. IV. ра^. 431, варяги были Франки. 

По Л1утпранду, вид'Ьвшему лично варяговъ въ Константинополе, 
большая часть изъ нихъ были Руссы. Но авторъ говорить, что ихъ 
называли и норманнами. 

Сл'Ьдовательно варяги были н Руссы-норманны. 

Въ 1820 году найдена б.шзь Чернигова золотая медаль визан- 
тШскаго императора Михаила, съ надписями на одной сторон'Ь гре- 
ческою, а на другой славянскою. 

Некоторые историки заключили , что подобныя медали выда- 
вались скандинавамъ, находившимся въ службе визант]йской варягами. 
Не отвергая того, что подобныя медали выдавались не визант1Йцамъ, 
а иностранцамъ, служившимъ защитниками Царьграда, нельзя однако 
же согласиться, чтобы скандниавамъ выдавались медали съ славян- 
скою надписью. — Ужели же славянск1Й языкъ былъ тогда всем]р- 
нымъ, какъ нын^ латинскШ, или неужели въ образованнейшей Ви- 
зантш не увгЬли сделать скандинавской надписи, что помещали вме- 
сто таковой славянскую? Вероятнее всего, что эти медали , съ сла- 
вянскими надписями и выдавались варягавгь-славяиавгь, а для про- 
чихъ варягъ делались и надписи на ихъ языкахъ. 

Но как1е же изъ упомянутыхъ варяговъ были славяне , полу- 
чавш1е медали съ славянскими надписями? Разумеется, не Свей, не 
Лнгляне, не Гьте, положимъ и не Оурмане; кто же остается? одни 
Руссы. 

Следовательно варягами были Руссы-славяне. 

Изъ всехъ этихъ выводовъ явствуетъ, что варяги отнюдь не 
составляли ни особенпаг^ племени , ни даже разныхъ нлеменъ, но 
отъ одного народа происшедшихъ. А въ такомъ случае сосдинеше 
варяговъ въ одну дружину составляло касту, въ которой могли уча- 
ствовать все народы. 

Теперь предлежитъ решить: 

ГДЪ СИДЪЛИ ВАРЯГИ ? 

Варят сидели преимущественно у береговъ БалтШскаго моря 
называвшагося по этому варяжскимъ и на западъ до Лнгл1и и Ир- 
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ландш; вбо у Нестора сказано:» «всрлаи епдять кь тш»ду да 9емли 
Ашянски и Вомписки.» Напрасно н'Ькоторые считаютъ волошского 
эемдею Ита^пю; славяне издревле назвали Кельтовъ волохами; часть 
этигь Кельтовъ переселилась въ Ирланд1ю и Шотлаяд1ю, они со^ 
ставляюгь тамъ и по С1е время особое отъ прочихъ великобритан- 
скихъ жителей племя, простирающееся до 8 мил110иовъ дупгь, и 
сами себя называютъ Галами. Мы видимъ также варяговъ на Ч^ 
номъ или Русскомъ морЬ, у устья Дн'кфа; на КаспШскомь норЬ, у 
устья Волги. Несторъ говорить: «нас Руси можешь идти въ Болгары 
«И в9 Хвалмсн на еьстокь дойти жребии Симовь. По сежу же морю 
«(сл^^довательно Хвалисскому) слдять варяги спмо ко вьетоку до пре^ 
9.д1ьла Симова.» Мы видимъ варяговъ на р'&кахъ ВолН^ , ДвинЬ сЬ^ 
верной н западной инаДн'ЬпрЬ; на посл'ЬднеЙ былъ у Заруба островъ, 
называвнийся варяжскимъ; онъ находился по близости жилища по- 
ловцевъ. 

Временно появлялись варяги у византШскихъ императоровъ, рус- 
скихъ князей и Франкскихъ королей. Въ этихъ временныхъ побыв^ 
кахъ они являются какъ воины. Н'Ьтъ надобности повторять зд&сь 
призывы варяговъ въ Визант1Ю и Росспо, скажемъ только, что «фанк- 
СК1Й король , Боэмундъ у сынъ Роберта , приходилъ съ варягами на 
грековъ. 

КромЬ того варяги являются въ исторш какъ нападающие на 
новогородск1я влад^шя, для получешя даим, и какъ грабители и за- 
жигатели на Кастйскомъ мор'Ь. Большею част]ю мы видимъ варя- 
говъ, какъ вонновъ, а если осмотримъ виимаггельн'Ье пути варяговъ, 
то увидимъ, что это были пути древней торговли, продолжавшейся 
отъ до-историческихъ временъ даже до 14^го вЬка. 

ЧЪЖЬ ЗАНИМАЛИСЬ ВАРЯГИ? 

Чтобы отвечать на этотъ вопросъ, мы должны с дЬлать другой : 
«что могло быть ц'Ьлт варяговъ сл'1довать всюду по путямъ тор- 
говли?» Предположить, что они нуждались въ торговле, занимались 
ею, будетъ недостаточно; ибо на что имъ быть для этого воинами, 
довольно для того одного звашя мирнаго гражданина. Остается за- 
ключить, что торговля нуждалась въ вар^А^ахъ. Но какую же нужду 
могла она им^ть въ нихъ? 

Что торговля им'к«а нужду въ вооруженной защитЬ варяжской 
или другой какой, въ этомъ н^тъ никакого сомнЬшя; стоить только 
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всвомшпъ аитлшшянятмъ тяцтоп, у^шбяштшп мЛ встуАтыяшмъ 
судА* Шмъ м>г4и тъ то лремя опрмшъ себя шргмцы оть хицвя- 
ческвхь ншаденШ , кмъ не лооруяимшою «мою? во т^мх>|цы ве 
шмгди оротустоль ооытныю въ упо]ребл#я«н оружЬш л отчшш- 
вымъ кь сяшхФшншденшкъ пяратап: с^г1Ьдс1мнно лшв в1Ш7>1дею1 
быага яашмап ^И|•ей для охраценш судою своюгь и тояорогь соль*- 
шмо н оиытшмо во^руакенво^о рувою. И Консталхвнъ Ба^мшорса- 
ный говорвгь, «о во случаю вападетя полоацевь ва суда» ходва^ 
вия во Динару, вужво было вооруясать вжъ надлевсавущгь обрааоиъ, 
вочеву неврежде, какъ сдйлаагь это, отправлялись овввт путь. По 
острову варяжскову доляшо заключать , что вооруя1еа1е судовъ со- 
стояло В8Ъ варяговъ. 

Дитваръ гоаорвтъ, что у бодрнчоК 41ыли особеввые вооружев- 
вые страяси, ваблюдавапе за целостью товара. ИавгЬство, что у бо- 
дричей товаръ назывался •яара», охранять •шичь» или «эеиштв». 
Охранитель товара <'вара$айме» — яварввеяитче». У всшмбовь вгь Даузиц'Ь 
4)бсрепатель тоааровъ назывался «маршей». По Кирвлловокв: •варя»». 
ввачитъ разъезжаю; тварягв* разъ^ЬзжающШ. На гожсаожь япакк 
ата высль лередается слововъ шраг^ап» («арянъ). Вот& истд^чввви , 
изъ которыхъ провэоиии слова: русское варлт в визанх1Йское фар-- 
$анъ. Но совсЬвъ сюда не относятся визант1Йское слово •варант» и 
пюедское •бареннрш» (Вагеп^ег). Подъ зпши назаашяви доляшо под- 
разувАвать варинговгь, ллевя славянское « сид!1вшее лодл^ бодричей» 
а также в у БАлаго воря. Шмцы лхъ называли воаражт. У этнхъ 
вафовговъ еще вь X пЬЛ быль князь Мстввой л брать его Мечедрогъ. 

Шведы выражали варж^, въ качестж& отражапгеля, слововъ 
€А(Ьаггадг9, видиш> занвствованнывъ у славянъ. 

Славянское племя ва^>овъ, въ Голстиши, вовсе не доляшо си'Ь- 
шивать съ варягави. 

Н'Ьтъ внкакого сомн4н1я» что военная каста варлговъ, нани- 
иавшаяся какъ вспомогательное войско, и на путяхъ торговля исправ- 
ляла ту же ц^ль, охраняд товарные суда отъ нападенШ, вь воряхъ 
отъ морскихъ раэбойннковъ, а на рДкахъ отъ рДчныхъ, извЬстныхъ 
на БалтШскомъ морЬ подъ именемъ викинговъ, на ^1ерномъ м (4)еди- 
земномъ подъ ивевевъ пиратовъ, а на рЬкахъ русскихъ подъ именемъ 
поляницы. 

Зная, что торговля аз1атская шла чрезъ Новгородъ по БалтШ- 
скому морю въ Винету или Выжбу, «— атотъ древвШ звавенигЬй1нШ 
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едамшжШ тарговый городъ , и анм, что ВахгШсЯЕое море уеЬяно 
№ио морсмими раа1М1аика1Ш» о«нъ естестмшко предполмшть, что 
дая охраненш торговшогь еудо1г» отв раагра&мшя^ В]гя1во ^^ы^ю какое 
лМк> воорузнея]е на них%; ибо и на рЬоагь Рос«ш торгоаыж суда 
сопровождались, даоке въ по^дн'кйппя времена, вооружешюю повоа^ 
ницею, охранявшею суда огв р>кчиьагь развойниковгь, шаЛстшыжь подъ 
именемъ по.1ЯНяцы. Так1е охранитедв нанимались доброволыю и Бал- 
Т1Йская, Черноморская и Касшйская пшольница назвалась варягами. 

Мы вндшгь также» что варши, кром& охранешя сшфовождаею^пъ 
ими судовъ и сами занимались тс^говлею» что явствуетъ вопервыхъ 
шп л'Ьтопосей ЮевскоЙ и Смоленской, въ которыхъ шмгь ИМ го* 
домъ сказано: »Изяславъ дари Ростиславу, что отъ Рускыи земля и 
оть всихъ Царьскнхъ (Цареградскихъ) земль; а Ростиславъ да дари 
Иэяславу, что оть верхнихъ земль и оть варяговгь.— Не сказано же 
гь л^Ьтонисяжъ: оть варяжск1я земли, потому что не было таковой , 
а отъ купцовъ-^варягогь, доставлявшихъ разные товары въ Новгородъ. 

По С1е ц>е*я слово шеаряты^ оаначаегь въ Тамбовской губертм: 
заниматься развозною торговлею. Въ Моеквй «ворямиш» назьюаютъ 
торговцекь — ходебщиковъ. Поговорка же «полно вар/вмничать» 
означаеть: перестань выторговывать. 

Что варягм действительно занимались торговлею; мы видинъ 
мать ол1дующихъ обстоятельствгь: 

I) Вь 1188 — 1190 годахъ война Новгорода съ варягами. -^ 
Новогородцы поссорились съ ними , задержали ихъ вупцовъ, поса^ 
дили въ темницы, ,не пустили своихъ за море| отправили назадъ по- 
словъ варяжскигь и не хотЬли договариваться о мпр4к 

П) Въ 1205 — новая ссора русскигь съ варягами, последовавшая 
по деламъ торговли; и варяги должны были согласиться^ на все, чтобы 
только дозволено было имъ торгсмать въ русскшгь ееверовамадныжъ 
областяхъ* 



КОГДА ВОЗНИКЛИ ВАОРПН ■ КГДА ЗГШЛИ ОНИ ВЪ 14нмгъ щкъ^ 

ТАкъ тго имя ихъ УТРАТИЛОСЬ совБРШпнн# ДЛЯ исяготи? 

Когда появились первые варяги, неизвестно, но доляшо думать, 
что во время СИЛЫ и процвЬтанвя Винеты, когда торговля на сЬтрк 
была еще шь рукахъ однихъ славянъ. 
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Смотря по жЬрЬ распространешя торговли между скандмнавекими 
государствами, явились и варяги датск1е , шведск1е и норвежскю ; 
торговля англ1вская о(^азовала своихъ варяговгь , а беломорская по- 
родила варяговъ-готовъ , сид'Ьвшихъ въ сЬверной Финлянд1Иу и ва- 
ряговъ-оурианъ, сид^вшихъ въ заливе Б'&1аго мс^я, навывавшагося.въ 
то время Урманскимъ , а нын^ Мурманскимъ. 

И такъ варяги и въ отношен! и къ торговл'Ь требовались воору- 
женные. Выгоды, получаемыя отъ торговли, обезпеченной отъ раэ- 
граблен1Я морскими разбойниками , давали возможность производить 
значительную плату варягамъ , а выгодность варяжничества привле- 
кала постоянно но№1я лиця ВЪ кругь этого действ1я, сл^овательно 
должны были образоваться дружины; а какъ дружины немогутъ 
быть безъ начальника , то у нихъ появились и начальники , управ- 
лявппе ихъ дЬйств1ями. Наконецъ иэбытокъ варяговъ противъ тре- 
буемаго ихъ числа заставлялъ ихъ искать друпя должности военныя, 
въ вид^ наевшаго войска, а недостатокъ и въ такихъ мЬстахъ вынуж- 
далъ ихъ самихъ пускаться на грабежи и насил1Я, каюя мы виднмъ 
изъ истор1и совершившимися въ Новогородской области и на берегахъ 
КаспШскаго моря. Впрочемъ и раздоры ихъ съ торговцами могли 
также быть причинами учиненныхъ ими насилШ. 

Собственная же торговля варяговъ, образовавшаяся позднее ихъ 
варяяшичества , могла также и въ свою очередь увеличивать ихъ 
число, но оно съ 13-го вЬка стало упадать по какой то особой при- 
чин'Ь; на путяхъ торговыхъ виы ихъ уже съ 124*1 года вовсе не на- 
ходимъ и только въ посл'Ьдн1Й разъ они являются въ Царьград'Ь, въ 
вид^ ткюхраяителей въ 1325 и 1380 годахъ, за т^мъ совершенно 
нзчезаетъ ихъ имя из'ь истор1и. 

Этого и должно было ожидать по ходу торговли. Ск^разовался 
новый торговый союзъ, подъ именемъ ганзейскаго или Ганзы и мо- 
жетъ бьггь ссора новогородцевъ съ варягами была и поводоиъ къ 
составлейпо. этого союза (СЬгопмсоо бктогиш до 1209 года. Не1то1(1). 
Но раэсмотринъ этотъ вопросъ н^»сколько подробив Сначала тор- 
говля сквера Европы была въ рукахъ однихъ славянъ. Морсюе раз- 
бойники грабили торговыя суда и тЬмъ вынудили торговцевъ воору- 
жать свои- корабли, и явились для того варяги, какъ защитники ку- 
печескихъ кораблей , какъ отражатели хищническихъ найадешй. 
Мало по малу входили въ торговлю скандинавы и англы; явились 
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и яхъ охраннтага , 1трянявш]е назвдше варягоЕъ. Выгодь! торговли 
побудили и варяговъ самихъ снаряжать свои собственныд торговыл 
суда и эаннматъсл торговлею; инь посл^Ьювалп германцы двинутые 
къ этшгь заЕ1лт|Ямъ побуждешями Карла Великаго. И вотъ въ 1241 
году образовался ГанзевсюЁ союзъ, въ Боторый вошелъ и Иовгородъ; 
этоть союагъ достигъ кь 1250 году высочайшее силы своего развя- 
т1а: онъ им'Ьлъ тогда 1,000 собственньгкъ кораблей и до 20^000 
собственнаго охранпаго на корабляхъ войска, Этииъ Еакъ варяги- 
охранители такъ II варяги-торговцы вытеснены были изъ круга д^н- 
ств]я своего, и ны видимъ ихъ уже только каЕЪ гЬлохраи11т&1ей въ 
Визант1и* Ибо саиый Новгородъ, какъ одинъ изъ главикншнхъ со- 
юзпыгь городовъ Гацзы, в^роягио, бол'^^е всЬхъ препятствовалъ тор- 
говл^ варяжской. Когда же иакоиецъ ииновала надобность въ нихъ 
и въ Внзаит1И, то состарившаяся танъ носм'Ьдпяя дружина варяжская 
равбре.1ась по домаиъ, и громкое нарицате.1ьное ил1я ея кану ло въ лету. 

Иначе быть не могло; ибо куда же давалось это множество 
варяговъ^ разсЬлнныхъ но главнымъ торговыыъ моршгь и р-Ькамъ 
Европы? Они никуда не выселлишсь, на нихъ не было моровой язвы, 
а пхъ н^тъ. Если отвергнуть это нн1^[||е, то мы ставимъ новый во- 
иросъ: гжЬ же остатоеъ варяговъ и какъ ихъ иазываютъ? 

Ганза им^ла также свою торговлю и свое войс1:о. ЕслнС^ бЬ]тъ 
Гаизы не былъ такъ б^шзокъ къ намъ но времени, то^ ножетъ быть, 
и объ ганзеатахъ мы д^али бы теперь таК1я }ке розыскакня ^ какъ 
и о&ь варягахъ* Но раэснотрцте хорошенько и вы увиляте, что об- 
становка варяжничества , ганэейства ^ торговли соединенной нидер- 
ландской , португальско-испанской н иакоиецъ остънндско - англ ей- 
ской и1гЬютъ и:1&что общее характеристическое, торгово-воипственное, 
обнаруживающееся кой-гдй притЁсиен1лми и насил^лмн. Тор го во- 
военные флоты всЁхъ этигь сообществъ нср-Ьдко съ угрозами стояли 
передъ чуждыми столицами^ для выиужден]я какаго либо торговаго 
1раЕтата. Даже самое паден]е всЬгь этихъ торговьгхъ общсствъ им^ло 
одну общую характерпстнческую черту — это была высочайшая 
степень дерзости , съ какоюю они требовали выгодньгхъ для себя 
торговыхъ трактатовъ. И АнглЫ» говорящая теперь устами остъинд- 
ской своеИ кон[1ан]и, уже дошла до той степени дерзости , для ко- 
торой и^ггъ дал1е хода, кром^ раковаго, 

Пояснивъ, сколько возможно было, сущность варяговъ и варяж- 
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ничества, нанъ уже легче опровергнуть мн^ше скандвнаммановъ о 
варягагь. Првступимъ къ тому. 

Въ хбтописи Нестора, по древн^Ьйшеиу, лаврентьевскому списку, 
сказано, что варяги были: Русь, Свое, Англяне, Оурмане и Гьте. 
Скандинавоманы утверждаютъ , что Русь бьиа скандинавскаго пле-' 
иени. Первое начало этому ннЬшю положилъ Байеръ , не зяавш1Й 
ни русскаго, ни славянскаго языковъ. Немало трудился этотъ уче- 
ный надъ шведскимъ лексикономъ , чтобы выпытать у него слово , 
которое хотя бы косвенно и съ натяжкою можно было поставить 
корнемъ слову варягь; наконецъ, разсерженный неудачею, что сло- 
варь не поддается его капризному замысту, сказалъ: «я утверждаю, 
что русская лбтописи называюгь варягами готландцевъ, шведовъ и 
норвежцевгь. Байеръ думалъ голымъ словомъ «утверждаю* придать 
исполинскую силу своему ннЬшю , но тЛсто того подвергъ себя 
только осм^яшю предъ судомъ критики. 

Шлецерпь, преемникъ его мысли и въ посл4дств1и каеедры, так- 
же не нашелъ никакого доказательства на мн']Ые Байера, и дикта- 
торски изрекъ: «варяги — Русь должны быть шведы.» Но какъ мы- 
слилъ ПХлецеръ о9ь русской истор]и, мы уже высказали въ 1-мъ 
выпуске этого труда , а потому перейдемъ къ Карамзину. Онъ пи- 
шетъ: «историки находятъ основательныя причины думатц что Не- 
стеровы варяги-Русь обитали въ королевстве шведскоиъ, гдЬ одна 
приморская область издавна называлась Росскою (Ко5$1а^еп). 

Карамзингь , выразишпись такъ неокончательно , явно показы- 
ваеть тЬмъ, что онъ самъ не надеялся рЬпшть этотъ вопросъ и по- 
тому высказалъ свою мысль такъ, что и скандинавоманы и против- 
ники ихъ могутъ толковать мн^ше его въ свою пользу. Первые мо- 
гутъ сказать: Карамзинъ соглашается , что варяги-Русь обитали въ 
королевстве шведскоиъ, въ области Рослагенъ и къ этому прибавягь 
отъ себя: лелгьдовательно Л1ли шведи^л Вторые мо1угь сказать, что 
Карамзинъ не включаетъ себя въ число нсториковъ, которые нахо- 
дятъ причины такъ думать; а прнтомъ варяги-Русь могли жить и 
въ РослагенА, не бывши шведами , а какъ ооъ и не называегь ихъ 
таковыми, то они славяне. 

По этому заключеше Карамзина становится нейтральнымъ въ 
спорЬ о племени варяговъ-Руси; ибо онъ не высказалъ рЬшительнаго 
мн^ни о нить. 
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Ве11ел»1гц столь много виссш!!! св4та, своими розысЕа11]яии, въ 
древнюю истор]Ю славлиъ, въ роэысканЁН о варягалъ сд-Ьлалъ боль- 
шую ошибку, принлвгь ихъ всгЬжъ за славяцское племя , тогда ка1^ъ 
славянскаго олеменн были только Руссы и Оуриане и, иожетъ быть, 
Геты или Готы, если нзсл^доваы^л докшкугь в'Ьроятиость иаг.1ядиаго 
заключёН1я о ихъ славя нств-Ь. 

ПолевоН увг|рдлъ насъ, что будто л^Ьтоннси руссюя иазывалв 
всЬхъ варяговъ скандииаваии. Но гдЬ же эти л'Ьтот1ся , недоступ- 
ныя для насъ? Мы знаеиъ иного л'1тоаисей, въ которыхъ н-Ьгь этого. 
А каково вамъ покажется такое оиред^к1ен1е : историкъ сперва опре- 
д^илъ свойства варяговъ, а потоиъ свойства аризвавшихъ вхъ сла- 
вянъ, во зам^тивъ , что эти два ©предал ев1я протмвор-Ьчатъ после- 
довательной обстановке лицъ , онъ прибавляе1ъ: варяги утратили 
свои народныя, отлияптельныя черты , а Руссы все переняли у ва- 
ряговъ, все варяжское привилось къ нинъ. Такииъ заключешевгь онъ 
поставилъ вопросъ гъ число неопределенныхъ: иожно думать, что 
или варяги поглупели оть Руссовъ^ или что Руссы поумн'кш отъ 
варяговъ, пли и то и другое случилось вм^сг!, 

Эверсъ былъ того ын^шя , что варяги бьми наемные солдаты^ 
и что побывавъ въ Грецш^ они тамъ получали назваше варяговъ. 
Его ошибка вътонъ, что онъ считаетъ слово: аварягъ» греческимъ, 
и варягамъ ничего, крои^Ь военной службы , не припясываетъ. 

ШаФарикъ утверждаегь , что будто въ русскихъ летописяхъ 
сказано » что варяги - Руссы германо - норыанскаго племени. Но по 
всему впдпо, что ШаФарикъ читалъ Нестора только въ шлецеров- 
скоЙ перед'к1К'Ь, а не въ оригина^г]^. ШаФарикъ пе могъ бы истол- 
ковать на вывороть Факта, исторической критикой неопровержима го; 
а предположен1Я, что онъ сд^лалъ это по иевни11ан1ю къ предмету, 
мы не см-Ьемь допустить, по любви его къ истип^ и по глубокому 
знашю д^ла исторической критики. Но^ можетъ быть, что и кромЬ 
Шлецера, его руководилъ еще какой либо другой скандинавоманъ. 

Однако же не простительно ШаФарику , что онъ, зная языкъ 
летописей русскпхъ, не хогЬлъ самъ проследить ихъ. Что онъ не 
сд'кшлъ этого — явствуетъ нзъ сл^дующаго; когда онъ доше.1ъ до 
м4ста, где разсказано, что Руссы (Гъ Оскольдомъ и Диромъ ходили 
на Визаит1ю, то спроснлъ самъ себя; каш. же это могло быть, что 
Несторъ отде.1илъ этихъ Руссовъ огъ 1ювогородсш1Хъ ? Отвечаемъ 
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еиу| ДостопочтеннМшШ мужъ! тжк ты самъ трудажся шдъ нзие- 
^ен1е11Ъ славянской исторш юъ вг&ковоЁ аржвмой пьиш , ' тамъ ты 
пролилъ с^Ьгь, который уже не затштся кдемтою» но гд^ т по* 
•южился на учеше скандянавомаяовгь , танъ ты жестоко обмануть! 
Потрудись самъ проследить лйтописв Руссгаъ и ты найдеягь, что 
они чистой славянской крови! 

Теперь выставимъ. всЬ положешя скандинавомановъ , на кото- 
рыхъ они основываютъ свое мн&ше , что будто варяги-Русь были 
шведы. 

1) Что вь Швецги есть область^ шдревле нагывающалсл Росло^ 
пномь {Яо$$1а§еп). 

2) Что шпгшн шведские нсавалть в« Вшантт Рцсеами. 

3) Что варят при мааитгйскомъ дворл говорили датекимв языкомь. 

4) Что варят пришли изь-га-^моря. 

5) Что имена: 1^орикъ^ Синеусь^ Труворъ, Оском^дъ и Дирь скан- 
дгтаветя^ а не славянетя. 

6) Что Рюрикъ завоеваль РоеЫю^ а ие добровольно быль призвань 
ново^ородцами. 

На мн^ше, что Рослагенъ есть и^сто родины варяговъ-Руси, 
мы должны возражать следующими доводами: 

Рослагенъ не составляеть ш1какой области» этоназваше слиш- 
комъ громко для приморскаго мЪстечка, могуи^аго конечно вместить 
5000 торговыхъ людей съ ихъ балаганами , но при оседлой жизни 
недостаточное и для 500 душъ. 

При томъ и самое слово «Коз81адеа)> составлено изъ двухъ: 
До88 (Русь) и Ьа^а (кочевье). Слова: «Саг» «Ьа^Ь,» однозначущ1я 
съ «Ьа^а»» и равно какъ и немецкое <(Ьа{;ег», 1финятое у насъ въ 
руссюй язьжъ въ олове «лагерь»^ употребляются для означен1Я воен- 
наго кочевья. Такъ въ Англ1и <хПаае1а9Ь» означаетъ мЬсто ковечья 
дановъ во время ихъ наб^говъ на Англ1ю; въ Норвепи «ТЬгбпДе- 
]е^§еп» (Фрёнделагенъ) — м^сто кочевья готскаго племени — Фругунд10- 
новъ {*), во время наб^говъ ихъ на это государство; въ Швец1и 
Ко551а§еп» кочевье Руссовъ. 



% 



(*; Нельзя не посмеяться вадъ исковерканност1ю сдовъ саавявскихъ въ устахь ис- 
ториковъ внзантШскпхъ , рнмскихъ и гермааскихъ. При!1гЬромъ тому аослужатъ 
Фругундгоны, перед-Ьланные изъ Фряговъ-У1ввовъ, Но объ этомъ погов<фимъ под- 
робв'Ье въ стать'Ь объ Уняахъ. 
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У шведовъ «^а^^ м^/х) по нйиецкя: «(«{сЬ 1а^ега»^ значить: 
ло1гЬстнтьея кочевьемъ. И такъ НовзЬ^ен Означаетъ толЫсо, что 
Руссы тамъ временно пребывали , что могло быть » разумеется , 
только по случаю войны» грабительства» или тс^рговли* Иначе бы и 
по м^ту <1(0апе1а^Ь должно было заключить» что датчане проис1^о- 
дятъ отъ аигличанъ, тогда какъ мы зиаемъ нав'Ьрное, что дело вы- 
ходить наоборотъ и что значительная часть англичанъ происходять 
отъ дановъ. 

Еслибъ Руссы составляли маленькое скандинавское племечко , 
то какъ могъ знать ихъ вотШ въ 866 году и говорить» что Руссы 
издревле им±ють» по его мн'Ьшю» худую славу. '<Иэдрев.1е1> значить, 
по крайней м'&р'Ь, за несколько в^ковь. Велико ли же могло быть 
п.1емя рослагенское за несколько в^кс^ъ до Оскольда, и что это» по 
пространству своему, воробьиное гнездо могло сделать византШцамъ, 
отстоя отъ 1шхъ на несколько тысячь версть ? Такое заключен1е 
указываеть на отсутствхе соображен1я1 Къ сожал^нАю мы не р^д- 
ко видимъ въ истор1и, какъ дерзко - смелый авторъ однимъ почер- 
комъ пера уничтожаеть ц^лый народъ , занимавш1Й мнопя тысячи 
квадратныхъ миль собою » и подобнымъ свгЬлымъ действ1еиъ са- 
жаеть на его м^ст^ другой народъ, о которомъ прежде никто и 
не слыхивалъ. 

Еслибъ Руссовъ подъ разными наимеиован1ями не было такого 
множества въ пред^лахъ тогдашней Росс1И и хоткхи бы непременно 
доказывать, что Руссы скандинавскаго или германскаго племени, то 
лучше бы выводить игь изъ КоззеСх» что означаетъ по крайней м^р^ 
сиденье Руссовъ, а не кочевье. Хотя ато местечко и въ Морав1П на- 
ходится, въ славянскомъ жилье» но ведь назван1е Ко8$1(г дано нем- 
цами, такъ по чему бы, на основанш той же теор1и, и этихъ славянъ 
не сделать немцами? 

Сами скандинавы не решались называть варяговъ-Руссовъ со- 
племенниками своими » только ^ъ прошломъ 1853 году Мунхъ пер- 
вый решился это сделать. 

Но разсмотринъ, что говорять все древн'Шш1я летописи скан- 
динавсшя о Руссахъ. Скандинавскими летописями древнихъ временъ 
занимались: ТорФей (норвежскШ) , 1оганнесъ Магнусъ (шведскШ) и 
Саксонъ Грамматикъ (датсшй историкъ). Они говорять, что: 

Въ Х-мъ веке норвежскШ владетель» ГальФданъ воевалъ въ зем- 
ляхъ востока ^0сс1й и Ливоши, убилъ на поединке славнаго рус- 
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скаго царя Сигтрига о жени^юя на дочери русскаго царя Эймунда. 
(Тог1. Шз!. N01*^. 1. 175). Эггагь указывается во первыхъ, чторус- 
скихъ владей подъ особыми царями было не одно; во вторыгь, 
что Руссы не норвежцы и что они, по всему в%роят1Ю, сосМили 
Ливонцамъ. 

Вначале 1-го в^ка Фротонъ I , король датсшй , въ морскомъ 
сражеши иоШдалъ русскаго царя Траннора, взялъ городъ его, Ро- 
талу, въ Ливонш, и Пельтискъ (Полоцкъ), столицу Веспаз1я, другаго 
русскаго царя, завоевавъ еще страну какаго-то царя Гандувана» на 
дочери котораго и женился (8ах. Сгаш.). Вотъ зд^сь опять два или 
даже три царства русскигь, если имя Гандувана счесть за Надувана 
съ постоянно прил'Ьпляемымъ скандинавскимъ Ь впереди слова; при- 
томъ ыЛ эти царства руссшя въ Помор1и, а Руссы не датчате. 

Въ П-мъ туккЬ Готеръ , сынъ шведскаго короля Готброда^ по- 
гибъ въ сражеши съБоеиъ, сьгаомъ русской княжны Рьшды. Сынъ 
Готера и его преемники им'Ьли мнопя войны съ Руссами въ течеше 
всего П в*ка (8ах. Сг.). — ^имъ доказывается, что Руссы не были 
и шведами, ни даже шведскими подданньши. Да и въ титуле швед- 
скихъ королей писалось и пишется: Король шведск1И, готскШ и ве- 
недсшЙ — и только. Этимъ доказывается, что Руссы никогда не были 
подвластны имъ. Если же венедовъ счесть за Руссовъ, то еще бол&е 
ясно будетъ, что Руссы были славяне.--Этимъ же доказывается,- что 
и готы не скандинавы. 

Въ Ш-мъ ьЬкк король датскШ Фротонъ Ш (по ТорФею) жег- 
пился на дочери какого-то царя унновъ и потомъ развелся съ нею, 
за что тесть обьявилъ ему войну и соединился съ Руссами, нобылъ 
поб&жденъ. Фротонъ отда.1ъ тогда Гольмгардскую (Холмогорскую) 
область королю Олимеру, Эст1Ю другому королю, а третьему Конно«- 
гард1Ю (*) (8ах. Сг.). Изъ этого явствуетъ что: 1) на с^вер'Ь Россш 
жили Унны. Въ Архангельской губернш дМствительно и по С1е ^е- 
мя мы видимъ живыя урочища, сохранивппя имя Унновъ: это Унн- 
сюй заливъ, Уннская губа, озеро Унно, р*ка Уина. 2) что Унны 
владели землею Холмогорской, Эст1ею и землею Уннской. 3). Что 
Руссы не датчане. 

П Ко1ш09аг(1, СЬип19аг(1, Ниш59аг(1— означаеть во в&кхъ видахъ унвскую зевию. 
1^ стдгьЪ объ уннахъ мы постараемся доказать осторическнми доводами , что 
увны д'ЬМствите^ьво жиди рядомъ съ готами , на сЬверЬ 
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Ьгаиоесъ Магн)съ, арх1епископъ Упсальсшй, говорить, что за 
несколько л-Ьтъ до Р. X. Готебродъ, вспомнись о насплкхър совер- 
шенныхъ въ Швец1и Руссами (*) и зстами, собралъ войско изъ швсдовъ 
и готовь, вступилъ въ Русь, иэби^гъ великое множество русскихъ и 
заставилъ ихъ платить себ* дань, — Стадо быть Руссы не были 
шведани, 

Онъ же говорить , что по смерти Готеброда Родерикъ , сыиъ 

Готгера, снова началъ войну съ Руссами и нодчинилъ нхъ Швец1и, 

Сл^овательно Руссы скоро освободились оть первой дани, иначе не 
нужно бы было вновь подчинять ихъ воЦною. 

Сильный король готова У1Итег или РЬ111тег (Велем1ръ), цар- 
ствовавш!!! кь иачал-б хрвст1анскоп эры , объявилъ войну русскому 
царю Гернвеу илу Гервиву, побйдилъ его и наложилъ даиь на Русь, 
поручи въ унравлеше ею сыну своему Норд1ану, Но поел* Гервиоъ 
выгналъ Норд]ана съ его готами (ДоЬ. Ма§.).— Этимъ доказывается , 
что Руссы не были и готами и вновь освободились оть шведскаго 
пл4нен1я, — Или же было еще другое русское кнджен1с , отд-111ь- 
ное оть того , съ которымъ воевали шведЫр 

Ьъ М. лтЬк* шведсюй король Ингварь покорилъ себЬ Эстлянд1го 
и отправился съ тою же ц*л1ш въ Росс1ю ^ но былъ тамъ убитъ 
(8ах. (жгат.). 

Въ им*Н1И е. Н. Г^^тинки, въ тверской губершй, есть каини съ 
древними надписями; снимокъ съ одной изъ нихъ отправле1гь былъ 
вгь Копенгагенское общество Древностей; тамъ прочли надпись сл-Ь- 
дующимъ образомъ; «Зд^сь Ингварь поднлтъ на щнтьь» Что зна- 
чить: призна]гь королемъ — атимь снова доказывается, что Руссы ис 
шведы, и что за 300 л*тъ до пришеств1д варяговъ въ тверской гу~ 
берн1и сид^и уже Руссы. (**} 

Въ ис„1андск11хъ сагахъ упоминается о знамеиитомъ русском ъ 
влад4тел* Зигурлан^, который, по мн^Ьн1ю ТорФея, жилъ въ Ш в*- 
к'Ь. — Это вновь подтвери;даегь , что Руссы составляли отд-ктьныя 
отъ скандинавскихъ и самобытныл государства, 

Въ УП жккк знаменитый Иворъ ('**), завоевавъ Дашю, воцарился 

[•) Вотъ огь чего прп^чюрское м^кте1Кй въ Швещл помучпла н^шгш^' Вобз1а^еп, 
Оно дкистаитеаьво было кояевьемъ Руссовь во время н\ъ нападеп!*^ на Шеец1ю. 

(•*) Что Ру€сы СП {Ьлп тамъ и □ре;|;де, мы постараев1ся доказать въ етатьЬ о Рус- 
са хъ собствепно. 

{***) Въ стать'Ё о дана1ъ щы постараемся доказать что Пворъ н злть его Рервкъ 

бшн [1еЕ€1ДЫ, 
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въ ней» потомъ покорялъ Швец1Ю п завлад^лъ частью какого-то 
русскаго государства. Овъ убилъ зятя своего Рерика, царствовавшаго 
въ Зе.1а11Д1И (въ то время Зелапд1Я населена была одними славянами). 
Жена Рерика, Овда, дочь Ивора, б^^жала посл^ этого въ Росс1Ю съ 
малол^тнымъ сыномъ своимъ Гаральдомъ, къ русскому князю Ради- 
брату и вышла за него въ замужство. — Этотъ Гаральдъ, пасьгаокъ 
Радибрата , съ помощш) Флота вотчима своего вступилъ на датсюй 
престолъ въ томъ же УП кЬк'Ь (8ах. бгаш.)- — 9гимъ доказывается: 
1-е что князь Руссовъ, Радибратъ , влад'кгь приморскою стороною, 
ибо им'&гь Флотъ. 2-е Что кром^ этого государства русскаго бьио 
и другое, частью котораго завлад^лъ Иворъ. 3-е Что руссы состав- 
ляли отд'к1ьный народъ и отдгЬльныя государства отъ Швецш. 

Сынъ Фротона Ш-го, Фрпдлавъ , быль воспитанъ въ Росаи и 
съ П0М0Щ1Ю русскаго князя вступилъ на престолъ (8ах. Сгаш.) 
Опять свид^ельство, что русск1е князья были самовлад^тельны и не 
подчинены скандинавамъ. 

Въ VII в^кб ГальФданъ, датсюй король, помогалъ Руссамъ про- 
тивъ шведскаго короля (8ах. Сгаш.). 

ВсЬ эти вьпюды ясно показываютъ , что Руссы не были ни 
шведы, ни датчане, ни норвежцы, ни даже готы, и составляли са- 
мобыгныя государства, въ числ^ которыхъ были и приморск1я, слыв- 
Ш1Я подъ именемъ поморянъ. 

Подобныхъ выводовъ можно сд^ать множество изъ исторш 
Скандинав1и ; веб они поведутъ къ тому же , что Руссы отнюдь на 
скандинавскаго, а судя по н'&которымъ именамъ князей своихъ, чи- 
сто славянскаго племени. 

Но скандинавоманы отвергаютъ верность сказатй этигь трехъ 
историковъ, потому , что они бьютъ на повалъ ихъ ложное учен1е. 
Возможно-ль допустить, чтобы три разныть писателя, говорящихъ о 
трехъ различныхъ народахъ, писали ложь, когда ихъ показашя от- 
носительно четвертаго народа, Руссовъ, соприкосновеннаго къ г)&мъ 
тремъ только д'Шств1ями непр1язненныхъ отношен]й, были такъ со- 
гласны между собою , какъ будто бы они писа.1И всЬ вмбстЬ , съ 
обпщго согласЫ, и по однимъ и тЬмъ же даннымъ. Таюе историки 
заслуживаюсь еще бол^е доверяя, кото{№1е, сл^дя дЬпия разныкъ 
народовъ , на разныхъ путяхъ н съ различныхъ точекъ воззр4н1Я , 
совцадаюгь въ своихъ выводахъ въ одну точку относительно вре^ 
мени, местности и д^йств|й совершенно чуждаго для нмхъ народа. 
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ими вовсе незиаемаго, но только по разаыиъ о7Ношей1«11гь сопри- 
косяовеннаго ко мНкмъ ткыъ у истор|Ю которьиъ они писали. Эти 
историки вовсе не помышляли о тонъ, чтобы выставлять Руссовъ , 
но имъ нужно было гоюрить о Руесахъ для поясн^нщ каждому 
своей только исторш. 

Скаидинавомаиы говорить , что эти историки составляли свои 
летописи изъ преданШ и народиыгь п^енъ, а потопу и нельзя имъ 
иЬрить. — Да скажите намъ: котораго во всемъ шрЬ народа перво- 
начальная истор1Я составлена не язь предашИ? Ьк» искусство пи- 
сать образовалось у каждаго народа позднее начала быт1я его; изъ 
этого не исключаются и самые греки « следовательно первобытная 
истор1Я только в'ь предашяхъ и могла быть сохранена. Л что пре- 
дашя, сохрапивппяся въ трехъ скандинавскихъ государства», в^ны 
и несомн']Ьнны, это явствуетъ изъ одинаковаго указашя на враждеб- 
ныхъ имъ Руссовгь, которые могли войдти въ одинаковомъ или сход<- 
номъ отношети во ъЛ три исторди не иначе, какь по действитель- 
ности описываемыхъ событ1Й. 

Притомъ и санъ этнхъ историкояъ не даеть повода думать, чтобы 
они руководствовались пустьши сказками. Саксонъ быль прото1ереемъ 
(РгоЬв!) въ Рёскильде, Хоганнесъ Магнусъ арх1епископомъ въ Упсал-Ь. 

Ни ТорФей, ни Саксонъ Граи., ни 1оган. Маг. не имели никакого 
повода выставлять Руссовъ вопреки истине , хваля ихъ славныхъ 
витязей. Они все трое трудились для объяснешя скандинавской не- 
тор1и, и все приводятъ дела славныхъ Руссовъ разныгь столет1Й. — 
Отрубе приводить въ доказательство того , что Руссы будто сканди- 
навы , все упомянутыя здесь сказан1я 1оган. Маг. Но что же онъ 
ими доказываеть? только то, что Руссы были въ постоянной вражде 
сч> шведами и бивали ихъ неоднократно. Вместо достижен1я цели 
своей: доказать, что Руссы шведскаго племени, онъ только более 
поясняегь , что Руссы решительно не скандинавскаго племени. 

А что скажутъ скандинавоманы о живущихь въ австрШской 
имперш Руснякахъ , Руст1ахъ , Рутенахь, Червоноруссахъ, которыхъ 
въ Австр1и собственно 2 милл10на, въГалвцш 1,800,000, въ Зибен- 
бюргене 200,000, въ Венгр1и миллюнъ, и которые все говорить по 
С1е время славянорусскимъ языкомь 7 Кан1е скандинавы дали этимь 
Руссамь свое имя, не бывавъ никогда въ стране ихъ? 

Кстати приведеиь здЬсь въ доказательство, что Руссы не были 
скандинавы, и то, что имя местечка «Рёсшивдь», въ которомь жилъ 
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Саксояъ , вгь перевод*! значить: «вагь для Руссовъ», а вгь д^ЬИстви- 
тельноств это было вгЬсто казни для Руссо1гь, пооадаашихся, въ сво<- 
ихъ наб'Ьгахъ, въ шгЬнъ къ свандинаваиъ. Руссовъ сажали тутъ на 
коль (АЬегЛ1п). Въ такоиъ жЬсЛ конечно иогло скопиться иножество 
предан1Й о Руси и Руссахъ. Да и въ исландскихъ сагахъ упоии- 
нается въ числ^ только сосйднпъ народовъ скандинавскихъ , а не 
подданныхъ имъ, народъ Кшг, т. е. Руссы. 

Веб описанные нами зд'Ьсь Факты повторяются и объясняются 
и другими сказан1яии, о чемъ мы еще будемъ говорить въ статьяхъ: 
норманны , кельты, скандинавы, венеды, готы, бритты, иры и кале-* 
донцы , а теперь вэглянемъ только бЬгло на некоторые источники 
не скандинавсше , уб&ждаюпце въ томъ, что Руссы не скандинавы, 
а славяне. 

1) ЛЪтопвсцы пруссгае ясно говорятъ о войнагь пруссовъ, въ 
п в'Ьк'&, съ соседними имъ Руссаии и ихъ союзниками — мавовша- 
нами. Одного изъ князей русскихъ того времени называютъ они 
Чимбагомъ. 

Этинъ доказывается: 1) вг&стяость Руссовъ близь Поморья; 2) 
славянство Руссовъ какъ по букв1 ч, въ имени Чимбагъ, не свойст- 
венной скапдинавскимъ языкамъ, такъ и по назвашю влад'Ьтеля рус- 
скаго кпяземь; ибо въ Швецт никогда князей не бьиало, да и те- 
перь н'Ьтъ; у нихъ были только конунги раэныхъ степеней, какъ 
Т10(]8кооип§аг, РуШвкоппп^аг, N&8копип^а^ и пр. 

2) РусскШ поморсюй князь, Ратиборъ, далъ свой флотъ въ по- 
мощь датскому королю Гильдестанду , для истреблешя морскихъ 
разбойниковъ. 

3) Городъ на ЛабЬу Рослау, древняя Русислава, свид^ельству- 
етъ , что тамъ сидЬли н'&когда Руссы. А какъ название это гораздо 
старее 862 года , то значить , что Русь была тамъ до пришеств1я 
варягозъ въ Новгородъ. Что эта Русь была славянская, а не скан- 
динавская, въ томъ свид^тельствуегъ вторая половина имени города 
9славай. На это не нуакно намъ доводовъ историческихъ; географЫ 
сохранила намъ имя Русиславы, а вм^стЬ съ тЬмъ и славу славяно- 
русскаго племени, жцвшаго огь Лабы ло Шмана. 

3] По Пиеею, поморье огь Фришъ-ГаФа до Куришь- ГаФа на- 
зывалось Руснею, 

4^) Въ К в4к-Ь мореплаватель ВулФстанъ нашелъ торговый го- 
родъ Ки&е (Русу) у Фришъ-ГаФа, 
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б) У Сктшоса Х10ссйаго то 1гкстч> БахгШскАго моря, гдЬ были 
япгарныя копа, названо NоVоп11Ьа (Новорусью). 

6) Что Русь— (мавянское племя, а н^ скандинавское, н что и са- 
мое имя шРусп^сл^яжкое, то признаютъ и чехи и даже постоянно 
въ борьбе съ Руссами находивниеся, поляки. Ихъ историки пишутъ, 
что было три брата: Ляхъ , Чехъ и Русь родоначальниками всего 
славянскаго племени. 

7) Розыска1Йя Г. Морошкина также свид'Ьтельствуюгь , что 
Руссы сид^и у Поморья, но мы его доводы приведемъ въ статье о 
роксоланахъ. 

Если строго разсматривать наши л-Ьтописи, то оказывается, что 
съ славянами , кривичами , чудью и мерею участвовала въ призвашя 
варяговъ даже и Русь; ибо только отъ поправки Тимковскимъ лав- 
рентьевскаго списка по кенигсбергскому ускользнула изъ него эта 
мысль. ТимковскШ сд^клалъ несколько такихъ ошибокъ , на пр. въ 
неисправленной лаврентьевской лЬгопнсн сказано: ^Идоша за море къ 
варяюмь РуЫ; сице бо ея зваху тьи варяги суть*. Въ переводе бу- 
деть: «Пошли за м<фе къ варягамъ-Руссамъ, ибо такъ называвш1еся 
Руссы были варяги. Но въ Кенигобергскомъ списке вместо <исуты^ 
поставлено «Русь»: ТимковскШ, согласно кенигсбергскому списку по- 
правилъ и лаврентьевскШ , но ошибочно; ибо у него вышло повто- 
реше, вм'Ьсто поясьешя. — Несторъ хоткгь сказать, что пошли къ 
варягамъ-Русн, названнымъ потому такц что они занимались варяж- 
ничествомъ , следовательно онъ нанекалъ, что есть Руссы, которые 
и не варяги , и тЬмъ прямо указываегь , что швармь» есть нарица- 
тельное имя. 

А что слюо €варяёб9 есть действите.1ьно нарицательное имя, то 
мы виднмъ изъ Русской правды Ярослава. Ибо въ статье, подъ за- 
главкмъ: «Шже придеть кръвавъ мужъ», между прочимъ сказано: «<Оже 
боудетъ ьарягъ или молбягъ, тъ полная видока вывести и идеша на 
роту. Но подъ словомъ •калбямьш подразумевался работникъ, д-ЬлавшШ 
жесть изъ железныхъ полосокъ; полоски эти назывались колбягами, 
а мастера колбяжниками. Следовательно» и подъ словомъ «вор/ив» 
должно подразумевать какое либо особое заняле. Смешно думать, 
чтобы въ 9томъ деле себственное имя поставлено было въ одну ка- 
тегор1Ю съ нарицательнымъ. 

Да^НЬе у Нестора вгь неисправлеиномъ подлиннике Лаврентьев- 
скаго списка скааано: •Рёьша Русь , 4§едь , Смюенв и Кривичи» — 
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Зд-Ьсь ясно , что 1Г» варягамъ-Руси првшии: Ру» же , а ёь нею и 
Чудь, Славяне и Кривпчн. Но въ кбнигсбергсвомъ снискЬ слсм 
«Р^сь» поставлено, ввНЬсто нм^яительнаго падежа въ дательиомъ, т. е. 
«Руси», а Тимковсюй перенесъ эту ошибку и въ лаврентьевсшй, ис- 
правляя его. А какъ лаврентьевсшй спвсокъ стар^ кёнигоберскаго, 
то мы полагаешь, что посл1дн1й надлежвтъ поправить по первому, а 
не наоборотъ. По лаврентьевскому списку, не испорченному поправ- 
► кой, выходить, что къ варягамъ-Руси пришли, въ числ! пословъ, и 
Руссы — не варяги. 

Да въ этоиъ н н-Ьтъ ничего удивительнаго, что ьжЬсЛ съ нро- 
чнми пришла и Русь къ русскимъ варягамъ. йЬдь Старая Руса су- 
ществовала уже въ то время, в н'Ьтъ сомн^н1я , что она населена 
была Руссами, и что ати Руссы, по близости отъ Н(»города, входили 
и въ составъ Новогородской вольной области , а потому и действи- 
тельно могли участвовать какъ въ выбо[»'Ь князей , такъ и въ деву- 
тац]и , къ нимъ отправленной. 

А что старая- Руса построена еще до варяговъ , явствуетъ изъ 
того во первыхъ , что объ ея построены не упоминается въ л11Ч>- 
писяхъ, во вторыхъ, что никакой другой новой Русы, или просто Ру- 
сы, не было построено въ новогородскихъ влад'Ьшяхъ, могшей дать 
поводъ назвать эту Русу <иСтар6ю*^ ибо н1»тъ никакаго сомн'Ьниц что 
эта Руса не называлась Старою , когда была еще одна. 

Въ последств1и мы укажемъ въ стать'Ь о Руссахъ, гд-Ь построена 
была и Новая Руса. 

Даже и то м^сто текста летописи, тЛ сказано: *ЕМрошаея 9 
брата и пояша всю Русь пособгь», можно толковать такъ, что общее 
назван1е Новогородскаго влад'Ьн1я, кром4 Чуди и Мери, было «Русь», 
а только Новогородцы назывались Славянами; ибо братья раад^Ьлили 
Русь, — но какую же, если ^ не Новогородскую? 

Напрасно некоторые изъ нашихъ историковъ толкують , что 
Новогородцы прозвались Русью тотчасъ по прибыли варяговъ. Въ 
л^описи сказано: «от» тгьхь прогвася Русская земля Иовоуюроды^н: 
ти суть людье Иовогородьци ать рода Варяжска преоюе б^ бплиа Сю- 
венеъ. То есть: русская земля или Руссы назывались прежде славя- 
нами, а когда пришли варяги, то эти Руссы прозвались Новогород- 
цами; вотъ и тутъ есть намекъ, что эти славяне были также Руссы. 

Поздн4е, когда Олегъ поселился уже въ ШевЪ, сказано въ ле- 
тописи: и рече Олегъ: се буди маты фододв Русекшмш* Вата у мпо 
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Варязи, и Словени и прочий пр<мт1шея ^усьт. Следовательно 
только при ОлегЬ прозвались вс^ подв.1аетныя ему плеиеяа снова 
Русью , когда пришли къ Руссамъ юевскимъ* 

Что въ К]ев^ и его окрестностяхъ сид'Ьли также Руссы, явствуеть 
изъ того, что Олегь пришелт; въ К1евь въ 879 году, а византШсюе 
историки называютъ К1евскшгь славянъ и окрестныхъ имъ жителей 
Руссами во время императора своего, Михаила, умервюго въ 867 году, 
следовательно по крайней жкр^ за 12 Л'ктъ до Олега, если не бол^. 
По Фот1Ю же они изстари изв'Ьстны грекамъ, нодъ ииенемъ Руссовъ. 

Вся разность состоять въ товгь, что К1евск1е Руссы назывались 
Россами, какъ и р^ка Рось, впадающая въ ДнЬпръ, это докаи»1ваеть; 
а с'Ьверные именовались Руссами ; такъ точно западные Руссы име- 
пудотся и по ньлгб Руссинами и Русняками, а восточные назывались 
Расью, Рсою, Расами, С^), Ресами и Ресенами. 

Въ подтвержден1е нашвхъ выводовъ, изъ лаврентьевскаго списка 
.гЬтописи Несторовой , скажемъ въ заключен]е, что въ одномъ изъ 
нов^йшихъ списковъ сказано такъ: «и посла къ варягомъ-Руссомъ , 
кои быша словене, за море.» — Мы не брали въ руководство себЬ 
ни одного изъ нов^йшихъ снисковъ , но довел до того же самаго 
заключешя. Какъ бы этоть списокъ ни былъ молодь, во все онъ 
отд'кхяется отъ насъ многими стол^Т1ями, и в^Ьроятно тогда живы 
еще- были предашя о славянстве варяговъ-Руссовъ (**). 

Кром^ того должно зам'1Ьтить , что Несторъ Ш1гд& не сыЛяпш-^ 
ваетъ видоваго имени народа съ родовымъ и, говоря о варягахь, онъ 
ясно разд^ляетъ народы. -^ Ну если бъ мы сказали, что въ 1812 
году пришли воевать Росс1Ю парижане. Француза, италданцы, гол- 
ландцы и проч., б1дь скандинавоманы стали бы иадъ нами см'Ьяться, 
что мы между родовыхъ мменъ поставили одно видовое, принадле- 
жащее уже къ упомянутому нами роду, и, можетъ быть, спросили 
бы насъ: а развЬ парижане не Французы, что вы ихъ особенно упо- 
минаете при Французахъ ? — И мы теперь спросимъ Гг. скандина- 
воваановъ: отъ чего же вы не смеетесь надъ собою, когда хотите 
имя Руссовь счесть за видовое , поставленное передъ своимъ родо- 
вьшъ »Свеями»? — Конечно ато смешно, но только не для васъ! 

(*) Расами яазыва1а сербы сами сеОк!. 

(**; Переаисчикъ можетъ ошибиться, т. е. поставить с^ово не въ тоиъ падеж'Ь плш 
времени , онъ можетъ пропустить слово, иди 1гЬ1ое ргЬчен1е, можетъ одно слово 
замшил», по ошибкЬ, другимь, яо не межегь виавиаь ц%лаго рмаа{я, на 
ор. ад'Ьсь: шжон быта елоФет». 
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Вто]Ш1ГЬ доводонъ къ ааклочен1Ю| что будто Руссы были швед- 
скаго племени > выставляютъ скандинавоманы следующее обстоя* 
тельство: отправленные ииператоромъ ОеоФилонъ, въ 839 году^ къ 
Людовику Благонравному люди, именовавш1е себя въ Византга Рос- 
сами, а влад'Ьтеля своего Гакаиоиъ» оказались лазутчиками я свеоиами. 

Разсказгь состонтъ въ томъ, что свейсше лазутчики пришли въ 
Визант1Ю подъ именемъ Россовъ. А выводъ скандинавомаиовъ изъ 
этого сл^дующ1Й: если свеопы, для скрыт1я имени своего, назва.1ись 
Россами , то Россы должны быть непрем'Ьнно свеоны. 

Не станемъ разъяснять того, что лазутчики называются всегда 
чуждымъ народньшъ именемъ , а приведемъ только подобный ари- 
м^ръ въ опровержен1е этого не блестящаго разумомъ доказатель- 
ства. — Ну еслибъ турокъ пришелъ теперь въ Пруссхю подъ именемъ 
Русса, а по изсл'Ьдованш оказалось бы, что оиъ лазутчик-ь и турокъ-^ 
неужели взъ этого должно заключить , что Руссы подвластны тур- 
камъ или даже и сами турецкаго племени? А вгЬдь по логике скан- 
динавомаиовъ выходить точь въ точь так-ь! 

Так]е доводы, похож1е на безсиысленныМ лепетъ младенца, не 
должны им1ггь и м'Ьста въ нсторш. Въ дополнеше скажемъ только , 
что Россами назывались въ то время только К1евск1е Руссы, а север- 
ные именовались постоянно Руссами, Если развить дал'Ье теор1Ю 
скандинавомаиовъ, то вы^детъ, что роелагенцы, пройдя чрезъ ново- 
городсюя влад'Ьн1Я, взяли сперва Юевъ, а потомъ чрезъ 20 лЬтъ они 
попятились назадъ, да уже тогда и Новгородъ имъ достался (*). 

Третьимъ доводомъ ставить скандинавоманы то , что будто ва- 
ряги , яаходивш1еся при визант1Йскомъ двор'Ь , говорили датскимъ 
языкомъ. Опроверясен1е этого довода сдкжаво уже въ самомъ начале 
и доказано , что варят принадлежали къ разоымъ народомъ и въ 
числ^Ь этихъ народовъ были и славяне. 

Четвертымъ доводомъ ставятъ скандинавоманы то, что призван- 
ная на княжен1е Русь пришла изъ-за-моря, сл'Ьдовательно изъ П1вец1И. 

Но мы выше доказали, что Поморье, или нын'Ьтняя Померан1я, 
занято было Руссами , а потому н'Ьтъ никакого сомн'Ьн1я , что изъ 
Новгорода къРуссамъ, въ Поморье, сл1;довало отправляться моремъ; 



С) А чп> лазутчики вазвашсь Россамя, отдаленныма отъ екандивавовь, а не Рус- 
сами, сосгЬдивошмн имъ— ото весьма естествевно; в1к> Россы быди въ свошеи1ахъ 
съ виаавтШцами, какъ блнэкве ихъ сосйщ» а Руссы иЬтъ. 
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особенно если сообразимъ, что вс^ заливы морсюе входили тогда да^г1е 
внутрь материка» нежели теперь; что явствуетъ какъ изъ того, что 
въ то время все пространство, занимаемое нынЬ Невою» было моремъ» 
ибо Ладожское озеро входило тогда устьемъ въ море; такъ и изъ 
наблюден1Й шведскихъ ученыхъ» п6 которымъ оказывается, что Бал- 
пйское море постепенно понижается, а именно чрезъ каждые 15 л']&тъ 
на три дюйма; а какъ съ 86/2 года по с]е время прошло такихъ 
перюдовъ слишкомъ 66, то значить, что во время пришеств1я варя- 
говъ море было на 199 дюймовъ, или почти на дв^ съ половиною 
сажени , выше настоя1цаго его теперь горизонта, а пото\|у и Чуд- 
ское озеро могло входить тогда устьемъ въ море; сл']Мовательно путь 
къ варягамъ поморскимъ водою, былъ ближайш1Й и удобн6йш1М. 

Следовательно путь изъ Новгорода въ Поморье шелъ сначала по 
1рЬкк Вашхову въ Ладожское озеро, а чрезъ него въ море до м'Ьста варя- 
говъ-Руси. Крои'Ь того должно заметить, что за моремъ отъ Новгорода 
жили не одни шведы, а мнопе народы: почему же скандинавоманы бе- 
рутъ это обстоятельство въ число доводовъ своихъ? В^дь за моремъ жи- 
ли и роксолане, и бодричи, и вагры, и раны, и даны, и англы, и русси- 
Л10НЦЫ; почему же послы отправились въ Рослагенъ, а не въ Русь- 
ил10нъ, Русню Пнеея, или Русу ВульФстана? Видно такъ было надобно! 
Это очень похоже на то, какъ еслибъ мы сказали, что въ Рослагенъ 
есть сухопутная дорога, стоить только обогнуть Ботническ1Й заливъ. 

Относительно 5^го возраженЕЯ скандинавомановъ, будто имена: 
Рюрикъ , Синеусъ , Труворъ, Оскольдъ и Дирь, скаидинавск1Я , а не 
славянск1я , мы им^емъ сказать сл'Ьдующее : 

Слово «Рюрикъ», яв^тяясь у славянъ въ разныхъ видоизм^ненвяхъ, 
смотря по свойству славянскихъ нар'Ьч]й, бохЬе или мен^е мягкихъ 
м гибкихъ, ознаяаетъ всегда сокола. 

1) Такъ на примерь шзичый Кролевецъ лутичей, нын'Ь Кёнигс- 
бергъ, въ ФранкФуртскомъ округе, находится на р^н^ Рёрик&, выте- 
кающей изъ озера Рёрика. 

Рёрикь^ на нар'Ьч1и лутичей, означаетъ сокола. 

2) Столица Бодричей называлась Рарогь , и означала сокола. 

3) Мекленбургъ, бывши еще славянскимъ, назывался Рюрикъ и 
означалъ также сокола. 

4-) У древанъ соколъ назьгоался Рурикомъ; у поморянъ Рюри- 
ке!^ , у верхнихъ лужичанъ Руркомъ — не знаемъ, не отсюда ли 
происходить и имя Оруркъ; но по всей вероятности должно быть такъ. 
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У сербовъ и по С1е время есть тч>родъ Соколъ. 

У славянъ имена орла и сокола употреблялись искони какъ 
эпитеты молодечества ; это мы видимъ изъ народныхъ п'Ьсенъ , ска- 
зокъ и поговорогь, какъ на пр. «соколы, орлы могуч1е» «ой вы со- 
колики!» 

Въ доказательство того, что эпитетное имя «Рюрикъ» принадле* 
житъ славянамъ^ мы видимъ, что Рюрикомъ назывался брать влад'Ь- 
тельнаго князя Богемскаго, Что ;>того Рюрика 11е.1ьзя назвать при- 
шедшииъ изъ Скандинавш, это несомненно; ибо въ Соген]ю никогда 
ни скандинавы вообще , пи варяги въ особенности не лрн^^однли. 

И такъ прозвище «Рюригьп есть чисто славянское, означающее 
сокола, ибезусн'Ьшны будутъ всЬ притязашя скандинавонаиовъ на него. 

Газсиотрин-ь теперь имя вторагобрата князей варлжскихъ^ Сннеуса. 

Лревн]е сЬчные казаки управлялись особыми князьями; въ числ-Ь 
ихъ былъ князь ЗасЬкннъ , пдущ1|| по кол4иу князей Теиносипихъ * 
отъ князей сноленскнхъ. Почему кеязья Темносшне получили ато 
прозвище? не одинъ ли поводъ служилъ причиною въ обоилсъ слу- 
чаяхъ, какъ у в-Ътви князеЙ сма^енскихъ, такъ и у брата Рюрпкова ? 
Но постотримъ дал^с : Шшой приводить синеволосыхъ роксоланъ , 
жившихъ на Поморьи, Не етанемъ еще доказывать зд'Ьсь» что помор- 
ск!е рокса1а1Ее суть Руссы , а обратинъ только вниман]е на то^ что 
н Синеусъ могъ быть такъ ороэванъ по сннииъ усамъ его. Что он~ъ 
не названъ сннебородынъ — это понятнО| ибо ва^пгв^ брили бороды 
и носили усы , и самый Рюрнкъ изображается только съ усами въ 
нашнхъ генеалогическихъ картииахъ, а равно и на золотоиъ брак- 
театЬ , хранящемся въ коненгагенскомъ музе'Ь. 

Что прозвища со цв'Ьту волосъ и другигь частей давались во 
всей Европе , а не только у однихъ славянъ , мы видимъ изъ того, 
что Гвидъ , граФъ бульонск1й , иаэвэнъ былъ Вт^^родьгмь , Фрид- 
рп\ъ I — Рыжею бородою у Гаральдъ 1П ^ датсК1Й король — Синезу-' 
бы.т (В1ааип(]) , Генрихъ — Синею бородою, 

СиЕШНИ волосами называютъ ваобще черные» съ синимъ от л и во ыъ. 

И такъ ^Сптусь^ есть эпитетное прозвище втораго брата изъ 
призванныхъ русскихъ князей, на кнлжен1е въ новогородскую область, 
и означаете не что иное кпкь Сит-усаш. 

Имя третьяго брата — «Труворъ» да^жпо быть не эпитетное \ 
но что оно славянское , тому слу^жатъ доказательстбомъ много Дру- 
гижъ именъ, зав1>рнов славянскиж'Ь, похожижъ ва него свопмъ строенъ 
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И окончашешк» а именно: Вшбщ>ъ , сынъ Вулка, князя поморскаго 
(996), Лумаръ, княэь черешпанъ (1114), Приборъ, въ ЛобурНЬ, фоггь 
у магдебургскаго арх]епископа — славянинъ в идолопоклоннвкъ 
(1115), Саиборъ, князь восточной Понорш (1170). 

Теперь раасмотрииъ имя Оскольда. Оскольдъ ни роду, ни пле- 
мени Руссогь, сказано гь летописи. И действительно онъ долженъ 
быть литовецъ; ибо у литовцевъ множество именъ съ подобнымъ 
осончан1емъ, на прим'Ьръ: Рингольдъ — лнтовск]й велишй князь; 
Ромнольдъ , Гастольдъ, Гедигольдъ — литовцы и главные деятели 
во время войны Руси съ литвою. 

Обь ДирЬ мы пока еще ничего сказать не можегь; но, можегь 
быть, дальнЬйпия изсл^ован1Я литовской истор1и да дуть возможность 
приурочить и ато имя къ соплеменнымъ ему литовскимъ. 

Последнее во^женЗе скандипавомановъ относится къ добро- 
вольному мзбранш Рюрика. Они утверждаютъ, что Рюрикъ эавоевалъ 
новогородск]гю область. Доказательства ихъ основываются на голо- 
словномъ предположев1И, опровергаемомъ самою летописью. Но если 
допусти! ь, что Рюрикъ завоевалъ Россхю, какъ думаютъ недоспелые 
критики, не сообразнвш1е неравенство боя, то онъ долженъ бы быль 
привесть съ собою не рослагенскую горсть народа, а все народона- 
седен1е тогдашней Скандннав]и; да и тогда трудно бы было ему 
бороться съ могучими еще Новогородцами въ д^лахъ внешняго, не- 
пр1язнеипаго вл1яи1я. У нихъ разладъ былъ только внутреншй , но 
самосохранен1е соединило бы ихъ для отражетя внепншхъ нападен1Й, 
а между тЬмъ и истор1я Швецзи сохранила бы память о такой ве- 
ликой победе, между тЬжъ эта истор]я не даетъ ни мал^йшаго на- 
мека на такое событ1е — она молчитъ, какъ гробъ вековой! А по- 
тому оставимъ и мы ату пустую, ничтожную и Фантастическую при- 
дирку, не заслуживающую, по настоящему, и опровержен1Й, особен- 
но же когда въ разныхъ м-Ьстахъ Несторовой летописи сказано: 1.) 
Болгаре насильшн^! Словенамъ бьппа. 2) 0<^ы насильпицы Дуле- 
бамъ быша , 3) В1фяп1 (же) насельницы Новограда. ЗдЬсь ясно , 
что первые и вторые насиловали народы , т. е. поб-Ьдили ихъ , а 
посл^дше только поселились между Новогородцами , какъ мирные 
сограждане. 

Что Меря и Чудь участвовали въ призыве варяговъ , ато ни- 
сколько не удивительно; эти племена слились еще за долго до того 
времени, по обстоятельствамъ торговымъ , въ одинъ общ1Й союзъ съ 

« 



чдтгеа оу 



^(^<1^П? 



;мг 



к 



о 



г^ 



24 



Новогородцамя, в Новгородъ бьиъ центромъ ахъ д^йствШ ; а потому, 
еслшбъ они и могли отложиться отъ него, то считали для себя та- 
кое отложев1е ие выгоднымъ , ибо имъ надлежало бы тогда отка- 
заться и отъ новогородской торговли. Примени подобных'ь соедн^ 
нешв разноплеменныхъ народовъ мы видимъ въ торгошпъ волы1ыхъ 
областяхъ греческихъ. Хотя историки говорягь ореимущественно объ 
однихъ только военныхъ д'Ьйств]яхъ грековгь, однакоже занятая И1Ъ 
торговлею яспо проглядываютъ въ описан1яхъ вс&хъ областей. Да м 
нельзя бы было, безъ торговли, такъ скоро богатеть имъ, особевпо 
же частнымъ лицамъ стяжать так1я огронныя богатства* 

Что избрано было три князя — ато естественно и соотвДтство* 
вало господствовавшей тогда уд'Ьльной систен'Ь. 

И такъ выводъ нашъ состонтъ въ томъ» что варяги сосдаиД^Д 
лба < я у >у^.д^не,дщиц:ь; что въ этой касгк участвовали различные на- 
роды; что варяги составляли вначал! охранное войско торговыхъ 
судовъ на моряхъ и р^кахъ , а въ посл'Ьдствш и сами занимались 
торговлею; что пзлишн1е варяги нанимались къ разнымъ влад'Кльшцшъ 
въ качестве т'Ьлохраиителей или вспомогателъныхъ ъоИсвъ; что Ганза 
вытЬснила варяговъ изъ ихъ круга д^йствШ , и что съ усилешемъ 
Ганзы варяжничество кончилось и имя варяговъ изчезло въ исторга. 
Дал1е: что назван1е — <дарягь» есть славянское, что варяги -Руссы 
^ыли^ славяне; что они сидЬли въ Пом<фьи, между ФришъЛаФомъ 
и Куришъ-ГаФомъ, что все это пространство называлось Русью, что 
и до призван]я варяговъ-Руссовъ въ новогородской области сидЬли 
Руссы, которые также участвовали съ прочими ю» призванш варяговъ- 
Руссовъ. Что имена «Рюрикъ, Сипеусъ и Труворъ» чисто а1авянск1я ; 
чго «Оскольдъ» имя литовское и наконецъ, что Тимковсюй, вм'Ьсто 
иснравлешя лаврентьевскаго списка Несторовой Л'Ьтописи, ввелъ въ 
нее своими поправками ошибочный понят1я» введшая многихъ въ за- 
блуждеп1е, служившее къ поддерзвап]ю до пастоящаго времени лож- 
наго учен1Я скандинавомановъ, и яаконецъ что уже пора историкамъ 
славянскаго м|ра идти по чистому путв л'Ьтопясей и оставить голо- 
сювныя опровержен1я скандннавомаповъ, пока сани обратятся на путь 
истинный и признаютъ молча , или торжественно свое заблуждеше. 
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СБМЫ и САРЯНТЫ. 

Древ111« народы Европы, ведя кочующую жизнь переходили съ 
одного м1»ста на другое, и если встр'Ьчали къ тому преаятств1я, то упо- 
требляли насилие къ достижешю ц'Ьли своей. Подвижная жизнь эта 
и воинственныя д^^йств1я должны были произвесть съ одной сторо- 
ны дЬлен1е народовъ на. пленена, съ другой соединен1я ихъ , оора- 
бощен1емъ однихъ другими, или доброю волею. Почти каждое такое 
событ1е вносило новое имя въ страницы истор1И. Отъ этого древняя 
истор1я европеНскихъ народовъ составляетъ сЬть изъ прозвищь, такъ 
разнообразно перепутанныхъ между собою, что трудно возстановить 
теперь порядокъ развитЫ племенъ отъ первобытныхъ народовъ. 

Затруднен1е это становится еще бол'Ке отъ того , что вм-ЬсгЬ 
съ собственными именами племенъ вкрались въ истор1ю и прозвища 
ихъ, данныя имъ сосЬдямИу да и самыя собствеиныя имена значи- 
тельно изуродованы въ устахъ грековъ, первыхъ историковъ Европы. 
Совершенно разграничить всЬ эти прозван1я, по племенамъ народовъ, 
есть д^ю невероятно сложное, ибо отъ продолжительнаго небреже- 
Н1Я этого предм^Ьта истина и ложь скип'клись въ какой-то историческхй 
конгломератъ , въ которомъ хотя и ясно различаются гетерогенныя 
части, по отд'Ь.1ен1е ихъ довольно трудно. Въ этомъ хаос^ заплыли 
и имена праотцевъ славянскихъ. Чтобы получ1ггь св^тъ въ истор1ц 
славянъ, надлсжитъ сперва вывести наружу и уничтожить всЬ проз- 
вища ихъ, которыми они сами никогда не назывались. Сд'блавъ это, 
мы раскросмъ пить пстор'ш между лрева'Ьйшихъ предковь — С1авя1гь 
и ИАЪ обильныхъ потоыковъ; мы ^кажемъ, гд'Ь была первобытная 
колыбель ясшкаго Славянскаго племени. 

Не стансмъ поступать подобно гсрманцамъ н включать въ число 
предков ь свпихъ , по безотчетному нраву силинаго^ тк племена, ко- 
торый намъ бол-Ье правятся , по остановимъ и ихъ въ подобнонъ 
д'кгЬ, докажемъ имъ, что они до двадцати и тсменъ славянскихъ за- 
числнлн въ праотцы свои и что напрасно ир01яп1ваюп1 они руку 
па отъяТ1е у иасъ главнаго родоваго имени нашего, — ^ ииени Руссовъ, 
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Начнемъ съ ткхъ имеиъ, которыя уже умерли для современной 
намъ истор1и и незаконно живу!^ еще въ древней* 

Мы знаемъ изъ нстор1и , что вся почти сЬверовосточная часть 
Еврооы , часть Аз1И между Аральскнмъ и Касшйскимъ морями, огь 
45 до 55^ северной широты и большая часть Малой Аз1И заняты 
были некогда народомъ, игравшнмъ великую роль во всем1рной исторш. 
Д'Ьйств1я этого народа далеко простирались на югъ, с^Ьверъ и заоадъ. 
Греки называли этотъ народъ Скиеами и делили еЕЧ> на н'Ьсколько 
плеиенъ (Геродо1ъ). 

Такъ называли греки народъ, ко^ораго они не знали. Св^д^шя 
нхъ о немъ основывались только на показан1яхъ караванныгь путе- 
шественниковъ и торговцевъ. Что лСкиеьи» не есть родовое имя этого 
народа , въ томъ сознается и самъ Геродотъ; онъ говорить: Скиоы 
сами себя называютъ сколотами. 

Греки , по сд-Ь-танной однажды привычкЬ называть народъ 
произвольно придуманнымъ ими именемъ — Скиеами , продолжали 
употреб-1ять это назван1е и тогда , когда уже онъ имъ пзв^стенъ 
былъ сперва подъ прозвищемъ Сарматовъ, а потомъ подъ другимъ, 
грознымъ для Бизант1н именемъ Руссовъ, державшихъ греческихъ 
императоровъ въ постоянномъ страх'Ь и неоднократно приводившихъ 
ихъ въ трепетъ. 

Анна Комиена, Киннамъ и Константинъ Багрянородный назы^ 
ваютъ ижъ еще Скиеами , когда уже всЬ проч1е историки именуютъ 
Руссами. 

Прсдаи1е говорить намъ, что Скиеы им'&1и также свою басно- 
словную нстор1Ю , которую историки передають трояко , согласно 
тону, какъ они слышали ее пзъ разныхъ источниковъ. 

1) [^еродотъ пишетъ, что, по предашю Скиеовъ, первый чело* 
гЬкъ , пришедш1Й гь ихъ страну, по имени Таргитай , бьиъ сыиъ 
Зевеса и Дн-^провской д'Ьвы (русалки?), дочери Дн-Ьира. 

2) Д|одоръ разсказываетъ, въ сл^дств1е другаго скиескаго миеа, 
что первый Скиеъ былъ сынъ Зевеса и родившейся отъ земли (апш) 
Д'бвы, названной Эхидною ("). 



(*) С^ово тЭлндпап означающее эм-Ью , сохранилось и по с1е время въ русскомъ 
азык-Ь , равно какъ и произсодвыа отъ него слова : пэхиднал ^ дхыдпость , эжнд- 
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3) 11оиТ1Йск1е греки говорятъ , что будто Геркулесъ , пришедъ 
1гь эту ст]шну, прнжихь съ д^вою-зи']Ье[0, но имени Эхидиого, трежъ 
сьшовеЙ: Агатнрса, Гелона и Скиба, изъ которыжъ послед шё щпплъ^ 
па вол'6 боговъ^ это царство , а ироч1е пасатлис!» лода^гЬе , на за- 
падъ отъ него. 

Мы въ по<%гЬдств1и докаженъ, что раэн']Ь1ЦвН1е атижъ миимыхъ 
трехь братьевъ^ по протяжешю отъ востока къ западу, взято съ на- 
туры по[[т1[1С1С1Ш11 греками, А теперь разснотрииъ: какое простран- 
ство занимала Скив1Я, п каК1я пленена въ ней спдЬ.!». 

Въ нстор111 мы вндийгъ двэ огроцныхъ царства Скпвовъ, еще съ 
приселками или выселками ихъ, эаш!мавш]я значпте.1ьную част11 Аз1и 
II почти половину Европы. По показан]ю Геродота часть этихъ Ски- 
еовъ сама себл называла сколотами; персы на:)ывали нхъ саками: 
Плпк1н говорить^ что ихъ же называли и хазарами; Эратосгенъ 
( — 19П) утверждаетъ, что Сниеамп прозвали ихъ поптШскю греки; а 
по д|>евиеЕ геограФ]и страна и народъ Рось , расположенпын но 
Лраксу^ названы были Скиеамп 01ъ другихъ народоьъ. 

Гсродотова Ски91я занимала 16,000,000 квадратныхъ стад1й, или 
64^0,000 квадратныхъ верстър Она занимала всю южную часть Пто- 
лемаевоЦ Сармат]к, которой 0Ш1СаП1е показано ниже; на с'!^веръ она 
доходила только до истока Дона; но на ^анадъ она заходила за пре~ 
д'кты Сармат1и, а именно до ОраК1и (ноздн^Ьишен Мезеш! — Моз]еп), 
нын^^шней части !)улагар]и и врезываясь въ МоVIдав^ю и Оалах1ю; на 
востокъ границею ел было Азовское море , на югь Черное море и 
Крымъ; с'Ьверъ же не ооказаиъ , упомянута только, что ^а Скивани 
сидятъ Мелаихлены. 

Народы ея , калипиды и ал азане , ведущЁс скиескую жизнь , 
признаны всЬми поадн'Ь^^шими историками за аланъ; около нихъ, но его 
сказан1№, сидятъ »емлед'к1ьче€К1е Скивы; ^ревН1е кимры, подданные 
Скивовъ и алант»; друг1е зе11ледйльческ!е Скиеы^орисеспиты; дал^е 
кочующ1е Скиаы; кора1евск]е же Скивы жнвутъ отъ Герроса до 
Тавра. Кром1; того Скивы сид{к1и у Аральскаго моря — это масса* 
гсты , въ Сиишн 1и1га Тшшаиз, между нзгибовъ Яксарта; въ битвй 
съ которыми палъ Киръ. А на востокъ огь высе*1ившнхся Скивовъ 
сидк1и исседоны (азы-даны). 

Св^Ьд'Ьн)я Геродотовы не простирались па сЬверъ выше Харь- 
ковской губергпи , по той причин!» , что онъ почиталъ БалтШское 
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море плущшшъ дугош къ Касп1вско11у. На щмямтштт аюго сЬверо- 
восточная оконечность Геродотовой Скншн н не смыкается въ овн- 
саши его съ сЬвероаападяого. Ясно, что онъ нешалъ, каК1я иненво 
племена Скнесм1я, ндн не Скнесм1я жндм на сЪвер'к; ибо его оаиса- 
ше очевидно не окончано съ северной стороны, а то, иожеть 4(ытц 
его Скнеая оокрыда бы и всю Сариат1ю Птолеиая. 

ПлинШ также говорить о Великой Скив1и, идущей оть Дона на 
востокъ и сбверъ, и о Малой — отъ Дона къ Дн'бпру и дал'Ье на 
западъ. При атомъ онъ прибавляетъ: но населено лн все ото про- 
странство м^кду Лабою и Дономъ, и К'бмъ населено— то неизвЬстно. 

Страбонъ то же говорить о большой или а81атской Скнет, на- 
ходящейся на томъ же м^ЬстЬ; но только имя Скнеовъ онъ часто 
см'Ьшиваетъ уже съ Сарматами. 

Древн1е историки говорятъ, что междоусоб]я въ скиескихъ сте- 
пяхъ, при Черномъ мор1^ произвели то, что множество Скиеовь пе- 
решло опять въ Аз1Ю. Эти Скиеы покорили Мид1Ю и владели ею 28 
л^тъ; они же покорили Ассир1Ю и доходили до Египта, соорудя на 
пути туда, въ Малой Аз1И, городъ Скиеополь. 

ДарШ воевалъ въ 480 году до Р. X. со Скиеами черноморскими. 

У Римлянъ вся нын'Ьшняя Росс1я и придунайск1Я земли названы 
были Ские]ею. ГеограФЪ Равепск1Й включаетъ въ число скиескихъ 
влад'Ьн1Й и Скандинав1Ю , говоря: Ма^па Ш8и1а ап11диа 8су(Ь1а.... 
дпаш 1огпаш1е8 8сап21ат арре11а(. — Онъ помбщаетъ Великую Ски- 
впо^ .въ которой жили хазары и славяне новогор6дск1е, между мур- 
манъ, Финновъ, карповъ и роксоланъ, — это влад^н1Я, составляюпуя 
одну новогородскую область. Вероятно имя Новгорода «вели/п'А» дало 
ему поводъ назвать и полагаемую имъ тутъ Ские1Ю Великою. 

При Птолема'Ь Тавроскиеы жили у Ахиллесова пролива. 

Въ 400 году до Р. X. гохь1 покорили гетовъ и Скиеовь при 
усть'б Вислы ; следовательно и на^ устьи Вислы сидели Скиеы. 

Въ трехъ верстахъ оть Симферополя находилась въ старину 
скиеская крепость Неаполь. 

Тамъ, гд'Ь нын'Ь|лш1й Акермаиъ, сидели Скиоы подь именемь 
тирагетовъ. 

ОлоФернъ , военачальникъ Навуходоносора » ополчался между 
Гаваемъ и скиеснимъ городомъ. 
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За 1гЬсколька д'Ьгь до Р. X. гехы еракШсше огня^ш у Скиеовъ 
земдн между Дуиаып и Да'Ьаромъ. Стадо быть Скивы сяАкш до 
самаго Дуная. 

Мела^ называя все пространство между Лабою и Дономъ Сар- 
мат1ею » указываетъ на находяицяся подд'Ь этой Сармат10 ашатскую 
(знапитъ за Дономъ) и пространную европейскую (значить отъ Ду- 
ная до Дн-^пра) Свнеш, 

81^1ПП1 (сигуны) , ПО дрввней геограФ1и Скивы , выселнвш1еся 
изъ Египта и С'Ьвш1е за Касшемъ. Но Снгуномъ называлась нынеш- 
няя р^ка Сырь- Дарья (у древнихъ Яксартъ), сл'&довательно Скиеы и 
у Лральскаго моря и въ Египгб. 

Аорси показаны Сармато-скиескимъ пародомъ на сЬверозападной 

сторон'Ь Касп1Йскаго моря. Это у устья Волги, гд'Ь сидк1а, по другимъ 
историкамъ, Рса приволжская. 

Арихи-скиеское племя , сид'Ьвшее между Азовскимъ моремъ и 
Кавказомъ. (*) 

Далмац1я причислялась въ старину къ Оракш, а ъжЬстк съ нею 
къ Скиехи, сл'&довательно и въ_^алмац1и сидкш Скиеы. 

Дампа, город;!» уь Ащи, жители его Дамняне-Скиеы. 

Кельты названы Скнеами. Адамъ Бременск1й называетъ Винету 
смиеокимъ городомъ. 

Несторъ пишетъ, что греки называли Великою Скив1ею полянъ, 
древлянъ,. сЬверянъ» радимичей, вятичей, лорватовъ, дулебогь, оули*- 
чей и тиверцовъ до самаго мсфя. 

Изъ этого мы усматриваемъу какъ широко раскинулись мнимые 
Скиеы по Европе. И Оукндидъ въ 460 году до Р. X. говорить, что 
. Скиеы есть многолюднейшее плев1я въ ы'мрЬ. 

Теперь перевдемъ къ Сариатамъ. Начяемъ съ праотца истор1Я 
Геродота: онъ говорить, что Сарматы скиескаго племени, ибо они 
говорили скиескимъ языкомъ, но другимъ наречЁСМь, а по этому Ге- 
родоть и зам^чаеть, что они говорили искюрченнымъ скиескивгь. — - 
Каждое племя считаетъ свое нарен1е чистымъ, а проч]Я, къ тому же 
языку ОТНОСЯЩ1ЯСЯ, испорченными. Очень естественно , что нар^Ьч1е 
мидШское могло разниться съ нар%Ч1емъ придонскимъ, а потому 



(*) ОрЬховъ н теперь есть въ Тавряческои губ^шШ. 



^1> ■■ .1 — — Щ— — Р— ^I 1 М 111 И. 1 И 11^^^^м1^% 



мг 






30 




скиеск|й градопачальнякъ, сообщиттй Геродоту эти сЛлЬтя, п ска- 
залъ ему, что Сарматы говорить испорченнымъ скивскимъ языкомъ. 

У Птоогемая м^^ами сливается Ские1я съ Сармапей. Овъ гово- 
рить, ято границы европейской Сармапи были: насЬверъ — С&вер— 
ный Океанъ, и Венедсюй заливгь, на западъ Висла до истока своего, 
а на югь Сарматсюя горы , дал^е Тнрасъ и отъ него до устья Бо- 
рисеена (Днепра) , оттуда до Перекооскаго залива , на востокъ по 
МеотШскому (Азовскому) заливу до устья Танаиса (Дона) и ввергь по 
этой рЬк'б до ея истока и до земли неизв^тной. 

Въ южной части этого обширнаго пространства находилась Ге- 
родотова Ские1я, описанная имъ въ 4 книг!, гд'Ь онъ даетъ первые 
намеки о стране, дотоле неизв^Ьстной грекамъ. 

Изъ этого явствуетъ, что ни Геродотъ, ни Птолеиай, ни даже 
поздн^йш1е историки, не знали настоящихъ грапицъ этихъ царствъ 
на сЬверб; ибо ни у кого изъ нихъ эти границы не смыкаются , и 
ни одинъ историкъ не могъ совершенно отд'Ьлить Ские'ш отъСармап'и; 
то тутъ заходить угломъ Ские1я въ Сармат1Ю , то тамъ Сармат1я, въ 
свою очередь, въ Ские1ю, а въ иныхъ случаяхъ он'Ь совершенно со- 
впадаютъ въ одномъ м^тЬ, и даже у одного и того же писателя. 
Возмемъ на пр. опнсан1е Ские1и и Сармат]и Птолемая и поставимъ 
ихъ нарояно въ параллель, чтобы удобнее бьио. ви^НЬть, что эти два 
описан1я составляютъ одинъ и тотъ же предметъ , но съ разными 
только заглав1ями. Воть его Ские1Я и Сармаля: 
8су1Ь1а 1п1га 1таит. Ъ. VI. с. 5. вагтаЦа епгораеа Ь. 111. с. 5. 

А1ап1 топ(е8 Акиппз топе. 

8усЬу топ1е8 

А1ап1 8су1Ьае А)аип1 ЗсуСЬае. 

8иоуеп1 51ауап1. 

А§а1Ьуг81 А^а(Ьуг$1. 

ЗусЬу 

А0Г81 А0Г51. 

2агаие 2аса!ае. 

Не ясно ли изъ этого, что Птолемай говорить въ обоихъ слу- 
чаяхъ объ одномъ и томъже народ'Ь; следовательно либо Сарматовъ 
тутъ не было, либо Скиеовъ не было, либо одинъ и тотъ же народъ 
названъ двумя именами. 

Но мы еще валЬе убедимся, что одному и тому же народу дано 
два имени, если сообраэимъ все то, что говорятъ историки о нихъ. 
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Геродотъ говорить: Сарыаты ски8ск'|й народъ, ибо они говорятъ 
скноскиягь языкомъ; следовательно изъ Мид]и переселены были не 
Мидлие^ а Скнеы, названные почему-то Сарматами. 

Пто леиай говорить : Алане скиескгй иародъ. Онъ же говорить, 
тго внутри Сармат!и живут ъ алаупск]е Скиеы, они составляюгъ в^Ьтвь 
сильныхъ Сарыатовъ н называются Алауняиаии, 

Марк1ань говорить: Алане и Алано-Рси сариятсК1п иародъ. 

НЬкоторые историки говорятъ, что Аог51 Саря|атО'СкиФСк]|| на- 
родъ и что сербы (8|гЬ1 — Србы) , народъ въ аэ]атской Сармат1и, вз 
Болюп, сарнатскаго плененн> 

Плин]й говорит!^! что Алане соплеиениы ро1ссоланамъ , а рок-* 
солань првзнаютъ большая часть историковь за Сарма-ювь. Онъ же 
оиштъ , что вь Кавказсконь кра']^ жили подъ ишемемъ Сарыатовъ 
меоты (аэовцы — азы) , валы, сербы, арри11И (ор-^ховцы?), цинги и 
исесс'ш. РЬка Серпа или Слрпа, текущая между Лоноиъ и Волгою, ы 
р1^ка Моравдр у грековъ Моравюсъ, по Птолемаю боковая р'Ъка Дона^ 
свIIЛ^тельствуютъ, что тутъ д'&иствительно лшлн сербы в норавьь А 
сербы и мора вы свид'Ьтельствушгь о ихь славяне гв']^. 

Мы находимъ также въ нстар1И , что во времена Августа Сар- 
маты были яа ВолгЬ, — Также р что Сарматы на Лону д'кш.шсь на 
роксоланъ н лцнговь , и что Сарматы выступили въ I в'Ьк^, нзь за 
Лона, подъ именемъ рокса.1анъ. 

Страбонъ называет ъ всЬхь Скнеовъ Сарматами. Марк1ань пазы- 
ваетъ аланорсовъ (А1ацогя1-Ллано-Рс11) Сарматами. Тоже сказано у 
Скимиа Х|Оск. и въ Репр1и5 Роп1, Ёнж. 

Тацитъ называегь роксоланъ Сарматаии, 

ЛИаФарпкъ говорить, что Сарматы были иэгЬстны въ Европ-Ь 
подъ нмененъ яксаматовт», роксоланъ, лциговъ и аланъ. 

Марк|анъ Герак.1е1|сшй говорить то же о Сарматн!, что и Пто- 
лемав, прябав»1яя только^ что Рудонь (Двина) я Борисеенъ (ДнЬпръ) 
вытекатотъ язь Алаискихь горъ. 

Этимь свид-Ьтельствуется, что Аланск1я (А1а111 шоп1е5) п Алаун* 
сшя (Л1аиаи9 топ») горы означаюгь одно и тоже, н напрасно неко- 
торые историки , роясь вь геограФШ, хотягъ отыскать эти горы вь 
отрогахь Кавказа^ а некоторые даже и нашли ихь тамъ, но только 
въ своемь игра во мь воображешн. 

» 




^т 





32 

Въ 94 году до Р^ Хь роксолане, сарматское племя , между До- 
номъ 11 Дн'к|ромъ, являются какъ союзники Скиеояъ, сыновей Ски^ 
лура VI, скиескаго князя, противъ Митридата, царя 11онт1Йскаго, 

ВсЬ эти объяснен1Я ни сколько не кядаюгь науъ св^ха на ис- 
тор1ю народа, занимавшаго некогда Россш, но еще бол'Ье пу1аю1^ 
д^о. Но чтобы обзоръ пашъ бмлъ полнее, разсмотримъ сказанхя о 
Сарматахъ отд'к1ьно отъ Скиеогь. 

Птолемай , описывая Европейскую Сармат1Ю, говоритъ: въ ней 
жпв)тъ больш1е народы: венеды по всему Венедскому заливу, пев- 
кины (псковитяне) и бастарны (ворснтЭс^ехтаг - подн']^тряне, такъ 
называли греки землед'бльческихъ Скиеовъ) за Дак1ей, а по всему 
прибрежью Лзовскаго моря яциги и аланорси (Алано-Рси) , за ними, 
дал'Ье во внутренность, анаксобы (?) и алауны-скивы (зд^сь подра- 
зумевается одно и тоже племя подъ Алано-Рси и Алауны-Скиеы. 
При черномъ мор'Ь анты — дополияю1'ъ мнопе историки. 

Дал'Ье, говоритъ Птолемай, м'к1К]е народы живутъ въ Сарматт 
сл'Ьдующ1е: на Висл'Ь , между венедовъ , гвтоны (геты-унны) , во- 
томъ Фепни, потомъ булане (въ н'Ькоторыхъ спискахъ сулане), между 
ими Фругунд1011|>1 (фряги-унны) , да.1ее аварины, у истоки Вислы; 
между ими омброны (?), потомъ анартоФракты (?), бурпоны (по мон- 
гольски: бургуыдаи), арс1е1Ы (аорсы-геты), сабоки, пенгиты (п^няне 
по н'Ькоторынъ толкователямъ, а по нашему пинежане), и бяссы — 
у Кавказа (куда хватилъ!) Восточн-Ье этихъ сидятъ между вене- 
тами галинды (?), судины (судяне) и славяне (81ауап1) до аланъ; между 
этими ИГИЛ10НЫ (на Иглав'Ь — въ Морав1и)5 потомъ чустобоки (Со51оЬок1 
по р'Ьк'Ь Чусювой или Чусовой) а по ШаФарику костобоки, и траномон- 
таны (?) до певкинскихъ горъ (псковскихъ, ибо псковская область в'Ьро- 
ятно занимала н часть алаунской возвышенности). Остатокъ Венедскаго 
залива занимаютъ венеты, надъ ними осс!япе (не пропущено ли т)тъ 
Р въ начал+э имени?), осей (то не), а совершенно на сЬверъ чарвоны 
(чарвонцы-Саглуоп!). Госточн-Ье этихъ живутъ карео1Ы и салы (?), меж- 
ду ими агатирсы (ахтырцы — какъ ниже выведено), потомъ аорси, 
пагириты (?) ; между ими савари (северяне) и порусы до РиФейскихъ 
горъ , потомъ акй1>ы и наски пли насци (?) ; между ими нв1оны и 
идр1Йцы (?); между ив1онами и аланами стурни (струсни). Между аланъ и 
амаксобянъ кдр]олы (?) и сергачя; а по изшбу Дона офлоны (?), 
танаиты (придонцы), между этамн осилШцы (?) до самыхъ роксоланъ, 
ракалане (рЬкъ алане?) и эксобигиты (?). Между подн^стрянъ и рок- 
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солат , у самыхъ горъ , аиадоки (Моэдокъ ?) п навары {?). У озера 
В^се5 торрекадьт (?), а у оролнва Лхя.месова тавроскиеьг. Между по^ 
Д1г&пря11ъ живутъ, водхЬ Дак1и, тагры (это тагрогицигн или просто 
яцигн) , а между нжи тираге1Ы. — Вотъ ве-Ь народы въ Сармали 
европейской у Птолемая. 

Сказанде Птолемая о народахъ есть пустая номенклатура , изъ 
которой ничего нельзя вывести, ибо 11азван1д всЬ изуродованы какъ 
нельзя бол'Ье , разм'кцеихе адеменъ все перебито и перепутано» со- 
седями поставлены племена, сидевш1Я одно 01^ другаго тысячи на 
1ри версгь, съ с'Ьвера отнесено н-Ьсколько племенъ на югъ, съ юга 
на сЬверъ , съ запада на востокъ , изъ средины на край. Однимт» 
словомъ: н^тъ никакой возможности просл-^дить ьсЬ племена въ тонъ 
порядке, въ какомь он']^ расположены у автора. 

По всему видно , что при этоиъ описан'т Птолемай чсрпалъ 
изъ всЬхъ возможныхъ источниковъ и стави.гъ всЬ собрапныя имъ 
съ'ЬА'Ьа'т, не соображая ни правильности, ни порядка, ни отношен1Й 
м-Ьстности. Племена, показанныя восточнымъ писателемъ на запад*!, 
и он-ь ставилъ также на западъ , тогда какъ оегЬ съ его собствен- 
ной точки возр-ЬнЕя сидятъ на востокъ. Точно такая же путаница и 
въ другихъ отношен)яхъ; напр. Геродотовъ С']^всръ доходилъ только 
до Харькова и Галиц1и (галицкой Руси) и оканчивался чарвонами; 
Птолемаевъ же с^веръ идетъ почти до БЬ^аго моря , а чарвоновъ 
онъ все таки ставить на самомъ с^вер^, ибо по недостатку геогра- 
Фических ъ и этпограФическихъ св']^д'Ьн1Й онъ не могъ даже и испра- 
вить нев-Ьрностп. То же самое вы найдете у него и объ алаунахъ- 
Скиеахъ. Онъ говорить , что эти алауны-Скиеы , также в^твь силь- 
ныхъ Сарматовъ , въ недов^кдомыя времена оставили свои м-Ьста на 
Дону. ВолгЬ и Кавказе , и отправились въ дальн1Й с^веръ — туть 
сейчасъ думается, что къ БЬлому морю (ибосеверъ Птолемая дохо- 
дить до с*вернаго Океана), а на д-к-!* только къ источннкаиъ Волги 
и Дн'Ьпра. 

Кром'Ь того н^которыя назвашя, по видимому, выдержали двой- 
ной переладъ: на монгольскШ игреческШ манеры. Къ монгольскомъ 
языкЬ мы можемъ отыскать З11ачен1е толЬко н'Ькоторыхъ названШ , 
явно 01туда почерпну! ыхъ, какъ на пр. уиновъ , антовъ, вур1унд1о- 
новъ, кициговъ, язей, якасировъ или ясировъ. Упъ — значить у мон- 
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головъ правый, добрый (*), авгь— орясяжный» кдетэевный (**> бур- 
гу ндай—раскольникъ (**"), кициги— младше , яэы-паише, якасирн, 
ясиры — подоненые; ути, уди, уД1и — зажигатели (****). При этомъ 
не излишнимъ будегь заметить . что у монгодояъ <ц:аклабь9 значило 
осторожный. Не у нихъ ли заимствовали арабы слово С€клаб^, кото- 
рымъ они именуютъ славянъ ? 

И 1акъ мнимая Сармат1я европейская заключала въ себЬ всю 
восточную Прусс1Ю , часть Польши , всю нын^пгаюю европейскую 
Росс1Ю и приду найсК1Я земли. Однимъ словомъ: она покрывала со- 
бою всю европейскую Ские1Ю, и всЬ славянск1я племена, вн^ Скй01и 
ЖИВШ1Я. Представьте себб огромное племя, всю Сармат1ю занимавшее ; 
оно должно было быть гораздо бол^ скиескаго племени , которое 
Оукидидъ называетъ огромн^йшимъ въ м1рЬ. 

Но разсмотримъ, что еще говорить о Сарнатахъ. Первое племя 
славянское, выплывшее изъ общаго сарматскаго моря подъ собствен- 
нымъ своимъ именемъ — были даки. Это случилось во время войнъ 
Траяна съ мнимыми Сарматами; въ 106 году по Р. X. Траянъ, по- 
коривъ ихъ, узналъ и настоящее ихъ иазван1е. 

За даками следовали яцига и паннонцы, а именно: 

По Амм1ану Марц. и блаж. 1ерониму Сарматы разделялись на 8аг- 

шаСае Агсага^аоСЬез и 8агта(ае Ыпи^апШез , или 8агта(ае ИЬег! 

и 8агта1ае вегу!; первые назывались также яцигами , а посл'Ьдн1е 

паннонцами. Сюво ИтЕ^апСЬез производить Левицюй о1^ъ червоно- 




{*) Этотъ эпитетъ шеменн ^ арозвавиаго уанами, оправдываютъ и в%которые рим- 
^яне. А какъ уваы сосЬдиди мон^о^амъ, то, в^роатно^ у нихъ бьий а взаимные 
свошев1а, вогь почему мы видимъ въ воУскЪ Атих1ы и люден мопгольскаго типа. 

(*•) Шемя, получиршее отъ историковъ вазвавае антовъ , жвдо у Чернаго моря, 
ел'Ьдоватедьво въ еосЬлстъ'Ъ съ П)екамв и недалеко отъ мовголовъ. Ови вани- 
мались къ грекамъ в аерсамъ какъ вспомогатедьвое воУско; не мудрево, что и 
монголы вааимали нхъ и оотому прозвали автамиу обяэывавшимиса присягою ори 
оостуилев1и ихъ въ чуждую службу. 

(***) Раскольники были всегда, не только между Славянъ хриспанскаго испов^дан1Я« 
во и между Славянъ-идолооокловниковЪ| что сввд'Ьтельетвуетъ намъ славянская 
мнеолопя. 

(****) Тамъ же, около Каса1|1екаго моря, мы находимъ въ лгЬтопвсяхъ племя, истреб- 
лявшее свонхъ протвввиковъ огвемъ и м«чемъ; оно нвававо у в^ноторыхъ исто- 
риковъ уши, у другихъ же уды и уЫч. 
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русского 1етк1 С"*) , а но* вашему онъ ороисдодвть отъ древнерус- 
скаго нмеви «илдшмцы», т. е. оорабощенные. 

Ого обстоятедьство слгЬдуетъ пояснить несколько бод^к: въ 332 
году Сарматы просиди римдянъ пособить имъ воевать противъ готовь, 
которымъ опи прежде помогали, а тутъ готы стали теснить ихъ. 

Императоръ Констаатикъ прибыль и поб'Ьдиль готовь. 

Когда же, въ посл^дотв]и , сарматы ворвались вь рииск1Я в.1а- 
д1н1я , то готы напали на нихь и истребили почти все игь войско. 
Сарматы, вь 334- году, вооруншли свонхь рабовь и посредствомь ихь 
одержали победу. Но вооруженные рабы прогнали своихь господь 
и сами, какь лимиганты, повгЬстились между Дунаемь и Тиссою. 

Изгнанные Сарматы - владельцы вступили част1Ю вь военную 
службу кь готамь , давшимт» имь Н'Ьсколько земли для поселешя; 
300,000 изь лихь получили оть римскаго императора м^ста вь Пан- 
поши, Ораюи, Македон1и и Итал1И. Города лимигантовь назывались 
сь того времени холопьими (*). 

Вь 358 году императоръ Констанц1Й хотЬлъ наказать лимиган- 
товь и подкр'Ёпленныв готами и изгнанными сарматами, разбиль ли- 
мигантовь совершенно и возвратилъ землю сарматавгь-Агсага^аоШев, 
давъ имъ царя. 

За яцигами и паннонцами сл'Ьдовали очистившаеся оть назва- 
Н1я Сарматовь сербы , хорваты и булгары» 

Сь этого времени, когда римляне узнали настояи\1я племенныя 
назваи1Я Сарматовь , имя Сармат1и и Сарматовь изчезло въ истор1и 
почти повсемЬстно, и они уже яа']яются подь разными славянскими 
наименован1яии и подь бол'1^е общимь нмеиемь славянь. Со времени 
войн^ь германцевъ сь славянами изчезло имя венедскихь Сарматовт. 
и самихь венедовъ. Пос.1^днее племя, сь котораго сняли историки 
общее имя сарматовь — были Руссы. Это случилось уже вь конц'Ь 
пятнадцатаго стол'Ьт1Я нашего л'Ьтосчислен1Я, ибо Халкокондила, въ 
14-53 году, называе1ь еще Росс1ю Сармат1еЦ, но уже делить ее на 
Великую, Е'Ьлую п Черную, почти подобно тогдашнему ея действи- 
тельному Д'к1ен|ю, и упоминаеть уже вь ней города: Москву, Нов- 
городь и Тверь. 



^••) Грамматика Русиаовъ, Левпцкаго. 

(*) У ваеъ въ ЯросаавскоУ губерв1и есть холопье село и въ 1иадвм1рекоя торговое 
село, пмевуемое холопье мъ геродомъ. 
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Да^^е иы нмйлшыъ, что у римлтп В«гивс1 Вопип (Иорустчи, 
Поруси), народъ внутри европейской Сармат!!!, у ясточннковгь Лл'Ь^ 
пра — племени еарматскаго. Это алаунская Русь на р-Ьк-Ь Порусь'б. 

Что Сарматы говорили венедскимъ языконъ, который есть на- 
р'Ьч1е славянскаго , явствуетъ изъ сл-Ьдующаго: папа Сильвсстръ П 
говорить о поход'Ь Отгона I протигь славянъ, сл-Ьдугощее: Ье^1оиез 
тШСпт (]их1( (саезаг ОНо 1) 1П 8агта1ев , диоз еа Нп^аа 6и1П1(1о8 
с11сип( (В1Ы. тах. ра1г.). 

Германцы пишутъ, что Об11д'|И изуча.гь въ Томи языки гетск1й 
и сарматск1н, которые принадлежали къ славянскимъ нар-Ь^н'ямъ. 

Р. М. АренсИн! докагывалъ, что древн1е еракШцы, македонцы, 
иллир1йцы, скиеы, геты, дакн, сарматы, кельто-скиеы говорили од- 
ннмъ славянскимъ языкомъ. 

Клувер1Й считаетъ Сарматовъ предками венедовъ и слованцевъ. 

1ог<1ап доказываегь , что сарматами и меотидами называли ела- 

вянъ, жившихъ на Дону и Волг'Ь. и посл'Ь у Чернаго моря и Лу^ая. 

Антонъ выводитъ отъ волжскихъ Сарматовъ будииовъ, роксо- 
лань и сербовъ. 

Гриммъ принимаетъ древнихъ иллир1Йцевъи Сарматовъ за е.1авяиъ. 

ШаФарикъ говоршъ: Сарматы были изв^Ьстны въ Европ'Ь подъ 
именами яксаматовъ (приаксаНцевъ) и роксоланъ. 

ШаФарикъ, приводя сарматск]я слова въ русскомъ я^ыкЪ, какъ 
на пр. бугоръ , курганъ , д-Ьй , богатырь, стряпч|й, хорошъ, амбаръ, 
буза, чсртогъ, топоръ, говортъ, что они заимствованы изъ персид- 
скаго. Этимъ онъ жслаетъ доказать, что Руссы не Сарматы, ибо это 
слова не сарматск1я , а только перенесены Сарматами въ Россию. 

Въ этомъ мы ни сколько не сомн'Ьваемся, ибо Сарматы пересе- 
лены на Донъ изъ Мид1и , следовательно могли занесть оттуда п 
много персидскихъ словъ въ Росс1Ю. Но потомъ онъ говорить, что 
у Сарматовъ было много с.1аиянскихъ словъ, какъ князь, рача и пр. 
Что же доказалъ этимъ ШаФарикъ ? что Руссы не Сарматы ? Л по 
нашему выходить на оборотъ. Если Сарматы заимствовали у Персовъ 
гЬ же слова, как1я заимствовали и Руссы у гЬхъ же Персовъ, или 
уже у Сарматовъ , а проч1я слова сарматск1Я , равно какъ и русск1я 
принадлежать славянскому языку , то следовательно и Сарматы и 
Руссы говорили однимъ и т^мъ же языкомъ. 
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Бг^дъ не дредставил-ь нэтъ шаФарцкъ ни одного сиова сармат- 
скаго , кохрраго но было бы ю> древнемъ русскомъ д^ык*!. А при* 
тонъ еще си^оашъ: почему я^е и Руссы и Сарматы заимствовали у 
Персовъ одни и гЬ же слова? Стало быть въ обоихъ языкахъ былъ 
совершенно одинаковый недостатокъ ? Сверхъ того зам'Ьтимъ , что 
каждые наро^ъ, заи*1етвуя у другаго народа какое -^шбо слово, пе- 
релаживаетъ его всегда по копструкц1И своего языка, какъ на прим. 
осса51оп -^ |1к«91я , еагговае -^ карета , 8еЬгЫ)ЬоЬе1 — шерхебель ; 
КоЬЬапк — р)банокъ; или какъ н'Кмцы нерсд'^^лали обозы въ ОЬозеп, 
шведы, шило вэ 5(11 и пр. 

Отъ чего 'же это у Сариатовъ и Р^ссовъ всЬ персидсК]Я слова кон- 
струированы совершенно одинаково? Стало быть оба языка им'кш не 
только общ1Я слова, но даже и совершенно одинаковую конструкц1Ю, 
которая различна даже у разныхъ славянскихъ племенъ. Не даетъ ли 
это еще новый поводъ заключить, чтотЬ Сарматы, которые занесли 
персидск1я слова въ Европу, говорили чистимъ русскимъ языкомъ? 

Но чтобы обзоръ нашъ былъ полн'Ье, кинемъ еще критичесшй 
взглядъ на главныя племена Сарматов ь. 

Историки говорятъ, что главныя племена Сарматовъ составляли 
яциги, алане и роксолане. 

Обь Яцигахъ говорятъ историки весьма мало, но признаютъ ихъ 
Сарматами V*) и дйтять па три касты, а именно: на королевскихъ 
яциговъ , сид'Ьвшихъ у Чернаго моря и потомъ у Дуная; на хл-Ьбо- 
аашествующихъ яциговъ, у Лзовскаго моря, и на яциговгь МеипавШ 
(меченосцевъ). Что Ме1апа$(а есть изуродованное греками слово ме^ 
ченосцы, въ томъ н']^'1Ъ нинакаго сомн'1Ьн1я; ибо мы видинь во первыхъ, 
что ;уго д'к1ен{е перешло на ипхъ со Скиеовъ , или, лучше сказать, 
сохранилось съ тбхъ поръ , когда они назывались еще Скивами; во 
вторыхъ; эти яциги именно находились въ безпрестаниь1хъ войнахъ 
съ рим.1янамн, визант1Йцамн и готами, и потому прозвав1е ихъ мече- 
посцами^ а подъ ииенемъ скиеовъ ооннствепинми весьма соответство- 
вало ихъ образу жизнн; а въ третьихъ, грекъ , незнающ]й вовсе ни 
русскаго, ни птал1анскаго языковъ , русское слово: ймеченосцы» ни- 
когда не произнесетъ иначе, какъ мепшнасте. 

Лзовск1е яциги двигались постоянно съ роксоланами вя^стЬ. 
Часть ихъ, оставшаяся въ Веигр1и , и до сего времени существуетъ 



С) 8агта1ае Лгсага^апСЬез, 
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подъ именами ящаговъ и русняковъ. ^о и'&сто, между Пестомъ и 
Гевесомъ, называется и по ае время Ящагь. Тамъ вырыть, не такъ 
давно , изъ земли золотой кубокъ, съ следующею древнеслдвяпскою 
надписью : 

В0УЛД.20ЛПЛ\.ТЕСН.Л\ТЕ. 
Т01 ГН. В0\: ТЛОУЛ. 2ЯАПАМ. 
ТАГР0ГНТ21ГН. ТЛ1СН. 

Мы читаемъ эту надпись такъ: 
Булд жупан теси луге; 
Тойги бу Таул жупанъ, 
Тагрогитциги таиси. 

По Русски: 

Былъ Жупанъ тише луга (*); 
То былъ Таулъ-жупанъ , 
Тагрогициговъ укрывш1Й (утаивш|й) (**) 

Это окончательно уббждаетъ , что яциги были Славяне , ибо и 
слово жупань принадлежитъ славянамъ и соотв^Ьтствуетъ князю илм 
гетману. Серб1Я разделена была даже на жупы, что соотв'Ьтствуетъ 
русскимъ удЬламъ; а велнкШ жупанъ» соот^Ьтствовалъ великому 
княаю и находился въ т^хъ же отношен1яхъ къ жупанамъ , какъ 
посл-Ьдшй къ княэьямъ. Посл^Ьднее м'Ьсто, гд^ явля.1ись яциги, бьио 
въ сос^дств^ съ Литвою. 

Роксолане, двигавш1еся вм^сгЬ съ яцигами, сид^Ьли вгь нын'1ш- 
ней Поиерати, подъ т'Ьмъ же свонмъ именемъ, но потомъ они яв- 
ляются уже намъ подъ именемъ Новоруссовъ (NоVО^иIЬЯ), о чемъ 
подробно изложено будетъ въ стать* о Р)'ссахъ. 

(«) По псмиовнц']^: тише травы, ниже воды, употре(1|аемои у в^съ часто на выпо- 
роть « ибо мног1е говорить : тшце воды, ниже травы, что вес1>1«1а ошвбочво ; ибо 
вода бываетъ иногда очень бурдива и сд'Ьд. громка, а. трава всегда выше во1ы. 

(^^) В'Ьроятно мсуоапъ скрыдъ народъ свои въ горахъ опгь нашествия Траяна, гро- 
мившаго славянск1Я пдемеиа по этому аути , гдЬ сид'Ьди яциги. По Птодемаю 
д'Ы{ствитедьно сид-Ьди на этомъ мЪстЬ тагры. 
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АЛАНЕ. 

У Птолемая Алане названы Скиеами, у Марк1ана-Сарыатами , а 
въ грузинской истор1И-РоссяА1и. Амм1анъ опнсываетъ ихъ, какъ Рус- 
совь. Но въ дополнеше зам'&тимъ, что р']&ка, называемая нын'Ь 8от- 
те^ ор<Ш1авшая н'&когда цоля древней Алаши, тамъ существовавшей, 
называлась въ то время Самарою, а городъ, построенный на обоихъ 
ея берегахъ , нын^шн1Й Ат1еп$ , носилъ имя <иСамаро6реш1> (берега 
Самары)' — Этихъ двухъ назвашй достаточно, чтобы утвердительно 
сказать, что Алане были Славяне; ибо какъ Самара с.1авянское имя, 
такъ и бреги славянское сюво. 

Хотя эти частные доводы н близко объясняютъ то, что мы до- 
казать намерены , а именно, что назван|я: Скиеы, Сарматы, Яцыги, 
Роксолане, Алане относятся ъсЬ къ одному и тому же народу; но 
если д-Ьлать этотъ выводъ изъ суммы общихъ сказашй, то н'Ьтъ ни- 
какого средства исполнить это , не приведя напередъ всЬ эти пле- 
мена н народы къ одному знаменателю. Безъ этого не нредстав- 
ляется возможности опред'Ьлить, которому изъ пяти именъ: Скиеамъ 
ли, или Сарматамъ, или Аланамъ, или Руссамъ, или наконецъ Сла- 
вянамъ сл^дуетъ отдать право на коренное назваше народа, жившаго 
въ стран'Ь, составляющей нын-]^ Росс1ю; ибо Геродотъ говорить, что 
Сарматы скиескаго племени, Птолеман называе1ъ Славянъ и Аланъ 
Скиеамн и ткхъ же Славянъ и Аланъ, а вмЬст'Ь съ '11ими слованцевъ 
"Т!^рматалш; онъ же говорить, что Скиоы сарматскаго племени. Пли- 
Н1Й назызаегъ хазаръ Скивами. сербовъ — Сарматами, роксоланъ — 
Аланами; Страбонъ — Сарматовъ Скиеамн, Роксоланъ Аланами ; греки, 
по Нестору — С1авянъ Скиеами; Свидасъ и древняя геограФ]я — древ- 
иихъ Руссовъ Скиеами; Константинъ Багрянородный, Анна Комнена, 
Левъ Л]аконъ и Киннамъ-Руссовъ христ1аиски\ъ Скиеами; Марк1анъ 
Гераклейск1Й — Аланъ Сарматами; Халкокондила — Руссовъ Сарма- 
тами, Прокоп1Й — венедовъ Сарматами; Д10доръ — ассир1Йцевъ и 
мидянъ Сарматами г въ Пеутингерскихъ таблицахъ венеды названы 
Сарматами; у Скимна Х10с. и въ Репр1и8 Роп1. Еах. Алано-руссы 
названы Сарматами; Адамъ Бременсюй — венедовъ Скиеами, а Папа 
Сильвестръ П — Сарматами; Клувер1Й — венедовъ и слованцевъ Сар- 
матами; 1орданъ — Славянъ Сарматами; Антонъ — будиновъ, роксо- 
ланъ и сербовъ Сарматами; ШаФарикъ — роксоланъ, аланъ и яци- 
говъ Сарматами; Амм1анъ Марцелинъ и блаж. Херонимъ — яциговъ и 
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паннонцевъ Сарматамп; грузпнскал истор]Я — Лланъ Россями; Пр(ь 
К0П1Й — антовъ и славянъ Аланами; н-Ькоторые историки говорятъ, 
что, Аог81 Сармато-скиеск|в народъ. 

Если считать век эти пять народныгь 11розван1Й за принадлге^ 
жавш1Я и отд'Ьльнымъ народамъ, то должно допустить, что въ исто- 
р1И есть выражешя , свидЬтельству№Щ1я о совершенномъ отсутстЫн 
логики, и о(^азцы безсиыслицы , какъ на пр. Скнеск1Й народъ, въ 
Европейской Сармат1и, славянскаго племени; или Скиеы сарматскаго 
племени; Сарматы скиескаго племени; Аланы-Скиеы и Аланы Сар- 
маты и т. п. 

Единственное средство для соображен1Я всего этого родства и 
сватовства народовъ состоитъ въ приведен1и ихъ въ общ]я таблицы 
и составлен1и иэъ нихъ генеалогическаго чертежа по родству ихъ. 

Вогь он'Ь: 

ЧСКИвАМИ НАЗЫВАЮТЪ. 



Сарматовъ . 
Гунновъ . . 

Массагетовъ 

Тирагетовъ 

Роксоланъ 

Хазаръ I Шишй. 

Радимичей 

Вятичей 

Хорватовъ 



( Геродогь, Страбонъ 
( и друпе 
всЬ почти историки. 

почти всЬ греч. 
историки. 



Дулебовъ 

Оулпчей 

Тиверцовъ 

Славянъ 



или вообще славянъ 



Греки (по Нестору). 



Птолемай и ин. ви- 
зантШцы. 
Аланъ 

Аорсовъ ....(( Птолемай. 

Ах1ырцевъ(Ака1Ьуг81 (*) 

/ Свидасъ» древняя 
I геограФ1Я , Конст. 
/Багрянород.« Анна 
/Комнена, Левъ Дк- 
\^конъ,Киннамъи м.д. 
С) Что Ада1Ь}Т91 Руссы, выведевр въ с^^ЬдуюIце^^ за снмъ етать-Ь. 
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САРМАТАМИ НАЗЫВАЮТЪ: 



Скиеовъ 

Гунновъ. • 

А1а«ъ-Ру ссогь (А1апог91) 

Тавроскиеоп 

Ахтырцевъ (АртСЬугв!) 

Лланъ Скиеовгь 

Аорсовъ 

Антовъ 



Аланъ 



Роксожанъ (Рус|г-«и[анъ). 
Яксаматовъ 



Яциговъ . 



Венедовъ 



Славянъ разныхъ плеиенъ. 



Сербогь 
Руссовъ . 



Геродотъ, 
Мнопе. 



Скимнъ Хюс. 
Птолемай и Рбпр. 
Роп(, Бих. 

!Марк1анъ Геракл., 
Птолемай, ШаФа- 
ршгь и др. 
Тацигь, Антонъ и д. 
ШаФарикъ и д. 

^Ам.Марц., СвЛерон. 
ШаФарикъ и д. 

' Пеутин. табл. Пто- 
) лен. Прокошй, Па- 
I па Сильвестръ П-б, 
^КлуверШ. 

' Птолеыай, Ам.Мар- 
) цел.блащ. 1еронимъ» 
I Хорда нъ, Антонъ и 
,м. др. 

(Плишй Прокотй» 
I Антонъ. 

Халкокондила. 



АЛАНАМИ НАЗЫВАЮТЪ: 



Русь-Аланъ (Кохо1ап1 Кох1-А1ап1» Ко881-А1ап|) 



Антовъ / 

Славянъ I * 

Порусей» Порусичей (Воги881-Воги8С1) 
Руссовъ или Россовъ ^ 



!ПЛИН1Й. 
Тацить. 
Страбонъ. 

ПрОКОП1Й. 



ПтолемаЙ. 
\ Грузинская истор1Я. 
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РУССАМИ НАЗЫВЛЮТЪ СЕРБОВЪ. 

Римляне называли сербовъ Ва$$1ап1 (Расс1яне) П некоторые на- 
зываютъ ихъ Ки121 (Руссы), сами они зовутъ себя Рассане (отъ Раса 
или Рса] и Рашане; у нихъ есть и городъ Раса; жупанъ сербскШ но- 
силъ титулъ: РасскШ. ИллирШск1е сербы даже и вышли иаъ галацкой 
или чарвоной Руси. Одноплеменность сербовъ съ Руссами свидетель- 
ствуется и тЬмъ, что сербск1Й языкъ ближе всЬхъ къ древнему рус- 
скому {**). Также и назван1я: Б'к1осерб1я, Б'&юхорваля С^^) и Б'кю- 
русс1я , ИЛИ Великая Хорват1я и Великорусс1Я свид^тельствуютъ о 
ближнемъ сродств'Ь этижъ народовъ. 

Изъ этого сокращенный выводъ, заключающ1Й въ себ^ вс^ силь- 
н'&йш1я племена Скиеовъ, Сарматовъ и Аланъ выразится сл'Ьдующею 
таблицею? 



Г) Унасъ и теперь с1роес1я» выговаривается какъ Расс1я; разум Ьегса, что ричляве 
ваши наэванве сербовъ съ вып)вора , а не съ иосьма. 

(**) Въ поса'Ьдств1И мы булежь говорить отъ чего Рязань , по преданио , называ- 
лась Расаныо. 

(*^) Хорваты одноплемевны сербамъ в вышди в>г]^гЬ съ ввми изъ Чарвоной Русв. 
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Сарматами назывались: 
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Аланами назывались: 
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Руссами назывались: 



-О 



О Сербы, они же и Славяне. 
Да и кром'Ь этого вывода отождестви Руссовъ съ Сербами мы 
видимЪу что большая часть Аланъ, были Славяне , сл'Ьд. и меньшая 
часть дол'Жна быть такая же. Впрочемъ зд'Ьсь остаются недоказан- 
ными одни Роксолане. Ихъ происхожден1е отъ Руссовъ мы выводимъ 
въ сл^дующихъ выпускахъ. 
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Какой же и^ь всего этого д^.1астсд выводъ ? 

1) Руссовъ называли Скннани. 

2) Сарматами. 

3) Аланами. 

4) С|^рбам1к 

Но Сербовъ называли Лланамн , Длань Сарматами , Сарматовъ 
СЕивани , следовательно ыааван!»: Скивы , Сарматм , Алане , Руссы, 
Сербы составляютъ синонимы и принадлежать или одному и тому же 
народу , или вс'Ь эти народы соплеие1шы между собою. 

Попытаемся сд'к1ать и другоШ выводъ , на основанш акс]омы , 
что когда два народа соплеменны третьему, то они соплеменны так- 
же и между собою. Руководствуясь составленными таблицами , мы 
виднмь, что: 

1) Руссовь называли Скиваыи. 1 

2) Славянь называ.1и СкиоамйТ^. 

3) Руссовъ называли Сарматамш 
4] Славя1гь наэыва.1и Сарматами. 
5] Руссовь называли Аланами. 
6] Славлнъ называли Аланами, 

С1']Ьдовательно Руссы сон.1емснны Славннамъ> По этому в^тъ 
никакого сомнен1я , что Руссы — Славяне. 

Но пополни нъ эти выводы еще следующими двумя; 




I. 



Первые Сарматы , или Сарматы Геродота говорили скиоскнмъ 
языкомь. Попытаемся доискаться, какой же ато быль скнескн! языкь. 
Историки говорятъ. что Сарматы , переселенные Скмвамн , вь по- 
сл'Ьлств!!! избили Скивовъ н разселилнсь по всему пространству, назы- 
вавшемуся уже потомъ ихъ цменемь — Сармат1ею, сгЬд- вс^Ь Сар- 
маты продолжали говорю ь 1Н&мъ же скивскимъ языкомь, 1Ш,другимъ 
нар'Ьчдемь > которое Ски«ы сами называли испорчен ньшъ , т, с< не 
чнстьтмъ. Посмотри м'ь, какой же это быль скиеск'|й языкъ, которымъ 
говорили Сарматы. 

Вотъ онь: 

1] Скиеы Анны Комненоё 
руе^кимь языкомь. 



Льва Д1акона п Квннана 
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2) Тавроскяеы Константина Ба^)янороднаго говорили русскимь 
дзыкомъ* 

3] Белн&о-Скиеы ^реческихъ писателей , по Нестору , говори- 
ли русскимь языкоиъ. 

^) Сарматы (Руссы) Халкокондилы говорили — руескимш языкоиъ. 

5) Алане (Росси) въ грузинской истор1и — разумеется, русскими. 

6) Сарматы Папы Сильвестра И говорили вепедскимь язьгаомъ , 
а венедск1Й языкъ есть нарЬч1е славянского. 

7) Сарматы (Яциги и Панионцы) Ам. Марц. и блаж. Хоронима 
говорили славянскимь языкомъ. 

8) Сарматы (Анты) признанные вс&ми заславянъ^ говорили, ра- 
зум'Ьется , славянскимь языкомъ. 

9) Сарматы (Сербы) 11лин1я и Антона говорятъ и теперь ела- 
вянтимь языкомъ. 

1 0) Сарматы (Венеды) Пеутингер. табл. Прокоп1я и Птолемая , 
какъ занимавш1е одно и тоже и^Ьао съ Сарматами Папы Сильвес1|>а, 
говорили, разумеется, однимъ съ последними языкомъ, следов. сла«* 
вянскимь. 

11) Сарматы (славяне) разньБгь историковъ — славянскимь. 

12) ЪсЬ вообн^е Сарматы Апендини — славянскимь. 

13) Алане (Анты) славянскимь. 

14) Алане (Славяне) — славянскимь. 

15) Алане въ сЬверной Франц1и — славянскимь. 
Следовательно все приведенные здесь Скиеы, Сарматы и Алане 

говорили если и разными нареч1ями, то все таки славянскими. Нетъ 
сомнен1Я , что и проч1я , не приведенный здесь племена , говорили 
однимъ съ этими языкомъ , но мы ен^е не можемъ предс1*авить на- 
шихъ о томъ выводовъ вполне. 

П. 

Главная черта мнеологш атихъ народовъ: 
По Геродоту Скиеы покланялись мечу, въ виде бога войны. 
По Клемент1Ю Александрдйскому, Сарматы покланялись мечу, въ 
виде бога войны. 

По Нестору Руссы покланялись мечу,* въ виде бога войны. 
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По Амм1а11у Алаве покланялись мечу, въ ьпдЬ бога войны, Вода. 

По Гельмольду Славяне покланя.1ись мечу въвид'Ь бога войны, 
Вода , которому въ Ретр'б аостроенъ былъ особый храмъ. 

Конечно мы находимъ у нихъ н-Ькоторую разность въ прочнхъ 
кумирахъ; но когда есть расколы между хрисланъ въ одной общей 
истин'Ь, данной намъ по откровсн1Ю Бож1Ю, то какъ не быть имъ у 
ндолопоклонниковъ , созидавшихъ себ']^ идоловъ по своему произво- 
лению и дававшихъ имъ имена и приписывавшихъ имъ д'Ьйств1я по 
своему воображешю« 

Нужно ли говорить , что и по этому выводу всЬ вышеозначен* 
ные народы должны быть одноплеменны ? 

Мы пропускаемъ зд'Ьсь нравы, обычаи, оруж1е, одежду, пищу, 
образъ веден1я войны и проч1я внутренн1я и внкпн1я этихъ народовъ 
сходственныя отноп]ен1я , предоставляя себЬ говор1ггь объ атомъ в'ь 
другомъ м'ЬстЬ. Но прнбавимъ только, что Геродотъ говорить о Ски- 
еахъ то же, что Тацитъ о Венедахъ, ПровопШ объ Аланахъ. Амш'анъ 
Марцелинъ описывае1ъ Аланъ какъ Руссовъ. 

Но попробуемъ теперь еще по другимъ выводамъ доказать то 
же самое. 

Н'Ьтъ сомн^шя , что въ доисторичесшя времена Росс'т греки 
могли им']&ть только н'Ькоторыл и то неясныя св'Ьд^Н1Я о с^вер-Ь Ев- 
ропы, нскаженныя разнаго рода миеаии. Это подтверждается неяс- 
Н0СТ1Ю всЬхъ визант1Йскихъ сказан1Й о мнимой Скив1И. Такъ несом- 
н'Ьнно одноглазые аримаспы грековъ означали никого другаго, какъ 
кривичей (кривой есть одноглазый). В'Ьроятно греки воображали, что 
это племя потому только и зовутъ кривнчами , что они одноглазые 
и на основан1и этого мн'Ьн!я снабдили своихъ аримасповъ однимъ 
только глазомъ. Такъ ихъ гиперборейцы Ж11ву1ъ очень долго и по- 
томъ, наскучивъ жизн1ю, кидаются въ море. Въ числ-Ь восточныхъ 
племенъ скиоскихъ мы находимъ у грековъ и аридовъ, имя которыхъ 
сохранилось только въ л-Ьтописяхъ , а долговечность ихъ въ посло- 
виц'Ь, принадлежаш^ей единственно одному только русскому народу: 
^живешь аридовы елки» т. е. очень долго (*). 



*] Ест ь я въ настоящее время географическая местность , дающая поводъ думать, 
что тамъ жалъ народъ ариды; это Арадъ на Касп1Йском'ь мор^ и другоМ , Ста- 
рыМ Арадъ при р-Ьк-Ь Марос% , 1гь Венгр1н. 
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Очень естественно , что так! я св'ЬлЪн1я дошли до грековъ по 
путямъ торгов^ш , проходившииъ безъ соин']^н1л впь эти и чрсэъ эти 
страны. Стоить только вспомнить торговлю лнтарен'ъ при Эр11да]гЬ, 
НС смотря на то , бу деть ли это Висла, какъ некоторые толкуюгъ, 
или Радунь, 5.1изь Данцига и.ш наконецъ КЬи(]о[1 (Рудяная) поздн'Ь^!- 
шихъ исторпковъ {*) у т е. западная Двина , всЬ эти три р^Ьки нахо- 
дятся ю> предй|ахъ европейской Сарматки , называви]е11ся также и 
Скиегею ^ и б.1изкп были оть янтарныхъ промысловъ. Кр01гЬ того 
уже при Геродоте торговля шла иэъ Ольв1н вверхъ по Ди1Ь11ру » 
внутрь Россш , тогдашней Ск1)в1п. 

Общее имя С{;ноовъ за 1 50 л'ктъ до Р« X. сошло тихо п мирно 
съ лица зеилк, безъ 1ревогь народныхъ. Посл-Ь того времени только 
БоЦ гд'Ь 1гЬлькаегь это имя у историковъ и остановилось на время 
па однихъ Руссахъ. — Куда же д'Ьвался ;гготъ народъ ^ зэн11мавш1Й 
половину Еврош»!? Какъ онъ изчезъ, или соше.гь съ своего ы^стя, не 
произведя вол ней |й своимъ иассивньшъ движен!емъ ? Какш танвыя 
причины могли побудить его къ такому движешю? ибо явиыхъ при- 
чинъ истор1я не знае1^. 

Соображая все вышесказанное, мы должны заключить, что на- 
рода — Скиеовъ не бывало. Оно и д'Ьйствительно такъ; ибо самъ Ге- 
родоть говорить, что народъ, прозванный Скиеами, самъ себя назы- 
валъ сколотами , сд'Ьдовательно Скиеы было только прозвище этого 
народа. 

'" " ^Тколоты'л — слово русское. Въ великороссШскомъ нар'Ьч1И ско- 
лоты значить хлопоты, сколотинъ — хлопотунъ. Впрочемъ есть р'Ьчка 
Сколотка вгь Харьковской губерн1и, Школовка или Шкловка въ Мо- 
гнлевской губерн]и, Колота въ Варшавской губери1и , р^ка Колоча 
въ Смоленской, Колокша въ Яросгавской и Владим1рской губерн1яжъ, 
Колоча , славянск]й городокъ въ Венгр]и н м'Ьстечко Шкловъ , въ 
Могилевской губерн]и. 

Какой же это народъ — Скиеы? къ какому племени онъ при- 
надлежалъ? Изъ одного имени ^Скмоты^ нельзя еще определить, 
что это были Руссы , ибо имя «Сколотые могло принадлежать одному 
то^гько какому либо мнимо-скиескому племени, сх|довательио это не 
родовое, а только видовое имя Скиеовъ, да Геродотъ и получилъ это 
св^д'Ьше отъ одного то.1ько скиескаго племени, съ правителемъ ко- 



(') Марк. Герак. 
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торэго Л1Ч110 бес1иовалъ , сл-Ьдоватслыю и правитель говорилъ ему 
толкко ойъ олиомъ своей!» племени. Но соберемъ ад-Ьсь несколько 
Фактовъ, объйс1ШЮ1ЦИХъ намъ родоцое имя скиескаго народа. 

1) Геродогг* тпиеть, что Скиеы не есть сабствениое имя парода, 

2) Эратостопъ ( '^' 196) лишетъ, Ч10 Скиеы пол^^чилп это иа;}ва- 
Н1С оть поптшскихъ грековъ, 

3; По лревпеп географии значтт», что страна и народъ Россы, 
расположенные но Араке у , прозваны были Скнеаыи отъ другихъ 
шродовъ. 

'V} Свилась п некоторые друпе пишутъ: ^киЭ//» 6 Ч■(ю^ ^ т> е. 
Скнвы или Русь, сл^иовательно онп подтверждают^ то, что сказано 
ьъ древней гсограФ1и. 

Изъ этого явствуетъ, что народа Скноовъ не было, а .что про- 
званы были этн«ъ нмсыеиъ Росси> И д'Ьйствительно греки продол- 
и; а ли употреблять д.1я пнхъ имя Скиеовъ да;|;с н тогда, когда народъ 
Росси былъ у>ье нзгЬсте1гь вь ЕцронЬ подъ своииъ собствен нымъ 
именс^гь Это мы видпыъ изъ слЬдующаго: 

1) Анна Комиена пазываетъ Руссовъ съ 1092 по 1120 годъ 
Скиеамм. 

Чс) Левъ Д1акоиъ иазываетъ ихъ таки;е Скиеами. 

3) Копстаитинъ 1^агря пород нып иазываетъ мхъ Тавроскиеами. 

4) Киипамъ называете Галицкихъ Руссовъ Тавроскнеами. 
Но Кедрипъ , въ то же время, уже называетт» пхъ Руссами. 
Хотя Скиоами называли греки и мио1тя славянск1я племена, но 

иервыхъ они прозвали такъ Россен и поел I дше были Росси , кото- 
])ь\хъ опи называли , по старой привычке , еще тЬмъ же нменемъ 
Скхюовъ. Съ Россен началось назваи1е Скиеовь, ими и кончилось. 

Сл'Ьдова1ельи> Скиеы были Руссы, 

Л}чи1е поварить этимъ не миогимъ исгочникамъ, нежели верить 
хаосу, втиснутому въ истор1!о компиляторами и, къ стыду девятнад- 
цата! о стол'Ьт1я , остававшемуся по С1е время неирикосновеинымъ , 
подсбпо Фактическим ь сказашямъ. 

Уннчтои.ивъ имя Скиеовъ въ исторш , уиичто;кнтся и много 
именъ мнимыхъ народовъ, каковы на пр., какъ кажется, конюхи и 
опальные, иом']Ьщенные у грековъ подъ именами НеошсЫ и Ара1а. 
Что действительно конюхи, по видимому, сочтены за особый народъ, 
явству е1Ъ изъ слЬдующаго: въ истор1и сказано , что Неп10сЫ есть 
скиеск]й народъ, въ Колхид'Ь, между Чернымъ моремъ и Кавказомъ, 
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которыхъ греки называютъ также вожаками , т. 6. управ.1яющими 
колесницами Тиндеридъ. НепюсЬов значить у нихъ уздодержатель и 
вожака колесницъ! По нашему мн'Ьтго уздодержатель или вожака 
колесницы есть конюхъ. Неужели же ^)еки назвали конюховъ осо- 
бымъ народомъ? абол^е никакого заняля, ни д-кда, ни сл-Ьда этого 
народа не видно. Этихъ гсн1оховъ сл-Ьдовало бы и прежде Скивовъ 
вычеркнуть изъ истор1и, не смотря на то , останутся ли они грече- 
скими ген10хами и вм'Ьст^ съ т-Ьмъ уздодержателями. или будуп. сла- 
вянскими конгохами. Но вообще должно заметить, что между словами 
Непгоскг и конюоои есть много созвучности , а въ занят1яхъ тЬхъ и 
другихъ совершенное тождество, 

Подъ Ара1а мы подразум^ваемъ опальпыхъ, на слЬдующемъ осно- 
ван]н: опальные русск1е геты , опальные сабины и изъ разныхъ 
окрестностей тати основали Римъ; опальные мнимые Скиеы образовали 
половцевъ; опальные Руссы образовали Запорожскую сЬчь. Очень 
естественно думать, что греки получили свЬдЪше объ своихъ Ара1а 
отъ Скиеовъ, а Скиеы подразум'Ьвали подъ ними своихъ опальныхъ. 
(Б'&роятно, что половцы вначале не принимали еще въ свое сообще- 
ство татаръ и потому не могли составить см^снаго народа , какоИ 
они представляли въ посл'Ьдств1и, а были чистые Скиеы). 

Попытаемся теперь розыскать: отъ чего Склеы могли иолуч1Ггь 
такое назван1е: Изъ Геродота видно, что Скиеами греки называли еще 
до него народъ, признанный нами за Руссовъ; с.гЬдовательио вь то 
время они еще мен'Ье были знакомы со Скиеами и могли назвать его 
произволыю, какъ мы называемъ по С1е время американскихъ инд-Ьй- 
цевъ огненным1т. Первое, замечательное для нихъ, часто повторявшееся 
у Скиеовъ слово, могло служить тому осьовашемъ. Славяне гье им-Ьли 
всегдашнее сбыкновен1е называться не родовымъ, а видовымъ име- 
немъ , почему грекамъ и трудно было затвердить вс-Ь эти назвашя. 
Но торговый народъ въ Росс1и им-Ьлъ и им^егь по С1е время обык- 
новен]е употреблять при каждомъ торговомъ д-Ьл-Ь слово; «;гоче//?в»; 
онъ уно1ребляс'гъ его при требовании уступки и при д'Ьла111и тако- 
вой, 01гь говорить: почтите меня, что значитъ; уступите; или я вамъ 
д-Ьлато почстъ, т. е. уступаю. А какъ мнимые скиеы знакомились съ 
греками на путяхъ торговли, то н^гь сомн'Ьн]я, что древнеобычный 
прпв^тъ Русских^»: чтите, а по другому великорусскому нар'Ьч1Ю 
цтите — далъ поводъ римлянамъ называть ихъ сцитами , а грекамъ 
скиеами. 
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Что честь была характеристическою чертою славянскихъ пле- 
менъ, явствуе!^ и изъ народныхъ ц'Ьсенъ, гд'Ь воины ищутъ себ'Ь 
чести , а князю с^авы. Изъ этого становится яснымъ, откуда прои- 
зошло и назван]с славянъ, какъ эпитетнаго имени Руссовъ и другихъ 
племенъ. Ые царственные ли скиеы назвались прежде всЬжъ слав- 
ными, а воинственные чтимыми? 

На вопросъ: кудажъ давались Скиеы ? мы указываемъ сперва 
на истор1го. Истор1я отв^чаетъ намъ на этотъ вопросъ обычною 
эпитаФ]ею: Со 150 года до Р. X. имя скиеовъ изчезло въ исторш. 
Но какимъ образомъ оно изчезло ? истребились ли веб Скиеы , или 
переселились куда въ Аз1Ю ? Иидно » что этотъ вопросъ кидался и 
прежде каждому въ глаза, а потому возникли толковники: одни го- 
ворили, что Сарматы, переселенные на Донъ, исаребили Скиеовъ , а 
друпе , зам'Ьтивъ , что это невозможное д'Ьло , объявили, что Скиеы 
выселились. 

Разсмотримъ оба эти предположешя: 

1. Скгшы истреблены Сарматами. 

Скиеы, это, по Оукидиду, многочисленн^шее племя въ М1р'6, и 
при томъ воинственное никакъ не могло быть уничтожено ихъ же, 
не бол'Ёе какъ придонскою, колон1ею; смешно даже иподуматц что 
пибудь подобное. 

Эта колон]л могла сд'к^ать то же , что сдЬлали Сарматы лими- 
ганты; допустимъ даже, что она могла истребить Скиеовъ придон- 
скихъ, си сос'Ьднихъ; но чтобъ она могла сд'Ьлать невозможное — 
истребить всЬхъ Скиеовъ, на пространств! 16,000,000 квадратныхъ 
стад|№, или 64-0,000 квадратныхъ верстъ, въ томъ мы не только со- 
мн'Ьваеися , но объявляеиъ это мн!н1е ничтожнымъ. Одинъ только 
недостатокъ соображеи]я обнаруживается въ этомъ предположен1и. 

2. Скиеы выселгиьись вь Азгю. 

Но народъ не мои>етъ изчезать, какъ туманъ, ни двигаться, какъ 
шашки. А1о1'ли ли бы два огромныя скиеск]я царства двинуться всею 
своею массою, не оставя сл'бдовъ за собою, на изглажен1е которыхъ 
нужна жизнь ц'кхои генерац1и. При движен]и такой массы путь не 
могъ быть тропинкою, или ездовою дорогою; для ихъ пути нужно 
было въ ширину ц-Ьлое царство; а такому громадному д!ис1В1Ю над- 
лежало бы отозваться у ьсЬхъ сосЬднихъ народовъ. Но ни греки, ни 
персы , ни арабы ничего не говорятъ о такомъ исполинскомъ дви- 
жен1и, котораго въ сущности и бьггь не могло. 
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По какЬй же причин*! СЕреовъ вдругь не стало, и на ихъ и^^- 
тахъ очутились одни Слрматы ? 

Все это произошло отъ того , что народъ остался на томъ же 
м'бсгЬ, но явился только подъ другимъ ииенеиъ; новое имя его 
Сарматы.— Все д^Ьло объяснится -Лыъ , что колон]я Сармато-Скивовъ 
была ближаЗшимъ скибскинъ поселешемъ къ грекамъ, а греки, на- 
чавъ« по какой-то нев'&доиой причине, называть ближайшижъ Скиеовъ 
(Арматами, распространили въ посл1дств]и это же назван1е и на всбхъ 
Скиеовъ. Римляне последовали грекамъ. 

Что Скиеовъ назвали Сарматами, явствуетъ и изь того , что не 
могла же небольшая придонская колон]я разродиться въ такое о- 
громное племя , какое названо было греками этимъ именемъ. Теор1Я 
распложен1я народваго весьма изв'Ьстна и народы не грибы , для 
коюрыхъ достаточно одной ночи , чтобы появиться во множестве 
даже и тамъ , гдЬ ихъ прежде и не бывало. 

Но перейдемъ теперь къ Сариатамъ. — Сармат1Я занимала еще 
большее пространство, нежели Ские1Я. Мы видимъ по исторви только 
одно сарматское племя — Аланъ, вышедшихъ част1Ю нзъ пред^ловъ 
обширп'Ьйшей Сармат1И и образовавшихъ особое государство — Лла- 
шю — на пред'к1ахъ Францш (въ нын'Ьшнемъ Соммскомъ департа- 
менгЬ) , на р-Ьк-Ь Соммъ (древней Самаре) ; проч1е Сарматы преобра- 
зились въ С1авянъ. Но зд^сь уже гораздо зам'Ьтн'Ье причина пере- 
хода имени Сарматовъ въ разныя племенныя славянск1я назван1я. Со 
времени войнъ римлянъ съ Сарматами и поб^дъ первыхъ падъ по- 
сл'&дними постепенно начали выказываться настоящ1я племенныя 
назвашя народовъ, С1ывшихъ, трлько по нев^'Ьн^ю грековъ и рим- 
лянъ , подъ общимъ именемъ Сарматовъ. Такимъ образомъ дошелъ 
чередъ и до остальныхъ, или самыхъ дальнихъ, т. е. до Руссовъ и 
поагЬдняя печать сарматизма наложена была Халкокондилою на нихъ. 
Это бьио тогда, когда вся прочая Европа давно называла ихъ Руссами. 

А какъ народы не могутъ, какъ сн^гъ, таять отъ солнца, то мы 
должны заключить, что народа — Сарматовъ также не бьио, какъ не 
было Скиеовъ. 

Доказавъ, что одни и т^же славяне назывались обоими этими име- 
нами, мы получаемъ въ нстор1и большой просторъ, вся неразъяснимая 
путаница отпадаеаъ, какъ наростъ, отъ здороваго гк1а. Н-Ьтъ никакихъ 
неестественныхъ истребленШ и переселенШ народовъ; н*ть безчис- 
ленньшъ вторжеюй, на бумагЬ однимъ почеркомъ пера совершаю- 
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щихся, и огромп-Ьйшее племя въ м]р^Ь — Скиеы — и большее того, 
по показан11о Птолемая. племя Сармаювъ, и великое племя Славянъ, 
число которыхъ сравннватшъ историки съ числомъ звф>здъ иа неб-Ь , 
остаются не тревожимы, сливаясь въ одинъ и тотъ же пародъ. НЪтъ 
надобности ни переселять одиихъ , ни вюргаться другимъ. Зд*сь 
ясно, что имя Скивовъ относится къ одному п.1еме1П1 Руссовъ , а 
имя Сарматов ь къ разнымъ племеиамъ: однимъ словомъ: все иде1ъ 
евоимъ чередомъ, и все, что сказано о Скиеахъ, Сарматахъ и славя- 
нахъ , составляетъ одно ц'Ьлос , неразд+эльное , нзъ котораго нужно 
только исключить все то , что относится къ истор1и монголовъ н , 
также по нев*д'Ьн1Ю грековъ , см'Ьшано съ истор1ею славянъ. Осо- 
бенно же полезно то, что пстор"|я очистится отъ тягот'1^ющеИ въ ней 
тучи плеМенныхъ назван]И, не сосгавлявшихъ племенъ, и до 4-0 на- 
родовъ и пародцевъ вычеркнутся нзъ летописей. 

Но откуда же могло возникнуть имя Сарматовъ ? Лводоръ го- 
ворить, что Сарма! ы выселены нзъ Мид1и, сл'Ьдовательно они были 
Мид1{{цы. Почему же греки назвали ихъ Сарматами ? 

Венолнпъ искалъ корня этого слова въ г))еческомъ язык'Ь и 
потому производилъ Сарматовъ отъ ящероглазыхъ. Намъ кажется эта 
мн'Ьн!е ошибочнымъ вопсрвыхъ потому , что нельзя назвать славянъ 
ящероглазыми , вовторыхъ не у всЬхъ племенъ славянскихъ одина- 
ковые глаза, ВТ» третьихъ сарматами названы были н-Ькоторыя пле- 
мена и не славянск]я, как-ь на пр. Финны (у Птолемая), и наконецъ 
оказывавшееся Сарматамъ предпочтен1е предъ другими племенами , 
вероятно, основано было не на ящеричныхъ глазахъ. 

А что Сарматамъ оказывалось предпочте1пе, явствуетъ изъ того, 
что ихъ переселяли скиеы къ себЬ, келыъ! къ себЬ , римляне къ 
себ'Ь и визаппйцы къ себЬ, тогда какъ нрочихъ, какъ на пр. гетовъ 
побЬжденныхъ, они продавали въ рабство и часто истребляли мечемъ. 
Еслибъ Сарматы были ми])ный народъ , то , можс!^ быть , они и 
могли бы заслугкпть такое предиочтен]с, но, на оборотъ, они бол'1^е 
всего и безпокоили римлянъ. БЬроятно Сарматы пользовались этимъ 
предпочтен1емъ по какому .шбо особенному искусству или ремеспч 

Мн'Ь кажется, что ко])ень этого слова надобно искать въ славян- 
скомъ язык/}, какъ и корень имени скиеовъ. Известно, что въ начале 
у грековъ съ славянами (скиеами) были сеюшсн^я только па путяхъ 
торговли. ЪЪъЪсто также и то, что на ярмаркахъ спрашиваютъ куп- 
цовъ по товару, а не но стране, въ которой они живутъ, такъ на пр. 
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говорятъ: при'Ьхали ли жел*]^ники или кожевенники ? когда будутъ 
рыбники? и т. п. очень естественно, что и на тогдашнихъ торжищахъ 
греки называли людей по товару , какъ на пр. торговавшихъ .агун- 
таямп — Ьап(ап1, к>рпами — Сагр!, зипунами— 21рап1 , 81рап1 , каката- 
ми — 2аса(1 , малахаями— Ма1асЬ11а , струснями — 81ги81 » 81аго1, ха- 
рапаями — Сагра^!, чепанами— Серш!, бродцами (рыболовными сетя- 
ми) ЪтоЛиш. На этомъ же пути и сыромятники могли получить на- 
зван]е 8агта1ае или 8аигота1ае« Во многнхъ м'Ьстахъ Ма.1оросс1и и 
теперь называютъ сыромятниковъ — сырмате, а мастеровъ дубленыхъ 
коягь — кожемате. 

Если принять это въ основа Н1е, тогда намъ ясно будегь, почему 
историки писали 8су1Ьае-8агта1ае , Уепе(11-8агта!ае, Ьи§10пе8-8аг- 
та(ае, и пр., ибо тутъ уже разд'Ьленве сыромятниковъ по народамъ, 
для опред'Ьлен]я относительной ц'Ьнности и доброты товара. 

Изв'Ьстно, что прйготовлен1е сыромятныхъ кожъ принадлежало 
преимущественно славянамъ и товаръ этотъ шелъ во всЬ страны, 
когда еще д'Ьлали изъ него и конскую збрую и воинсюе щиты. (*) 

Всеобщая потребность этого товара д'Кйствительно могла быть 
побудительного причиною всюду переселять сарматовъ при первой 
къ тому возможности. Этимъ полоиген]емъ объясняется, что сыромят- 
ный товаръ состав.1ялъ одну нзъ главн'Ьйшпх ъ ветвей торговли ела- 
вянь. Этимъ же положен1емъ определяется и скорое распространеи1е 
имени сарматовъ на мес1а\ъ скиеовъ и прочпхъ славяпъ , никогда 
не трогавшихся съ м-Ьста. Этимъ объясняется, поче:му переселенные 
скиеами сарматы были скиескаго племени; этимъ объясняется, почему 
въ Птолемаемой Сарматш сидятъ еще скиеы, славяне и ахтырцы не 
сарматы. Объясняется — почему его Скио1я совпадлегъ съ Сармат1ею. 
Становится ясно, что Птолемай въ своемъ описан]и Сармат1и смЬшалъ 
два описан1я , а именно показан1е разм'Ьще1пл племенъ , и показан!е 
разм'Ьщен]я торговыхъ производствъ, гд'Ь онъ, на томъ же основан1И, 
приня.1Ъ и названия Сагр1, 8(ги$1 и пр. за особыя племена. 

Въ дополнен]е скажемъ, что и орак'1Йцы нм^ли сыромятниковъ, 
которыхъ греки называли 7.угтаЛа^е. Что врак]йцы были славяне, 
объ этомъ будетъ еп^е говорено особо. 



*) Касс7(^ы съ своими огромными кожевенными заводами лсно указывають, огь 
чего Венеды I1оиа^и также въ Сармагь. 
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Ски.1аксъ еще въ 390 г. до Р. X. называетъ ихъ 2ир^ата1 и 
2аир^ата1; букву ы не могли греки зам'Ьнить буквою г своего алфа- 
вита, а потому, чтобы приблизиться къ настоящему выговору ы, они 
ставили V или аV. 

Переселеше Кимровъ , какъ совпадающее съ переходами тор- 
говли, также легко бы могло объясниться этимъ. Сначала сосредо- 
точен1е торговли было у устьевъ Дн'Ьпра и Буга, когда еще суще- 
ствовала, по Геродоту , Гелонь , а по нашему Вольгаская торговая 
об.1асть. Но когда Винета проложила по ВолгЬ прямой путь на вое- 
токъ, тогда упала торговля при берегахъ Чернаго моря, направивъ 
путь свой уже по Р1ону и Кур1 въ Каспвйское море , а Кимры изъ 
Херсонеса Киммер1Йскаго переселились поближе къ ВинегЬ, въ ны* 
н']^шнемъ ШлезвигЬ и Ютландви , а потомъ , при падеши Винеты, 
они перешли внутрь Росс1и , тдЬ и по С1е время осталось торговое 
село, сохранившее ихъ имя — это Кимры — во Владим1рской губерн1и. 

Любители цитатовъ напрасно будутъ искать въ этомъ изсл^до- 
ван1и привода множества знаменитыхъ именъ разныхъ историковъ. 
Если намъ принимать йстор]ю Скиеовъ и Сарматовъ такъ, какъ она на- 
писана, то мы найдемъ въ неп только хаосъ, прочитавши который, не- 
вольно скажешь: это непонятная путаница. — Тутъ нужны были, не 
цитаты, а критическ]й разборъ, по законамъ логики. Только на этомъ 
пути можно было разложить этотъ историческ]й конгломсратъ- на 
составныя его части. 

Кто любить цитаты , тотъ пусть читаетъ о скиеахъ и сарма- 
тахъ сочинеше Георги, подъ заглав1емъ ; баз еигорадзсЬе Ви581ап(1. 
Тамъ онъ найдетъ цитатовъ почти на половину съ текстомъ, и тотъ 
же недоступный хаосъ, но только съ прибавлешемъ ложныхъ, имъ 
уже самимъ вымышленныхъ поношен!» С1авяно-русскаго племени, 
и сожал^^н1й объ иностранцахъ , зашедшихъ въ эту, по его ми^кн1ю, 
необитаемую киргизскую степь. 

Давно бы пора намъ русскимъ собрать в(Л иностранныя сочи- 
нен1я о России, написать совокупный обзоръ их-ё, заклеймить печат1Ю 
отвержен]я тЬ изъ нихъ, которыя недостойны, по предмету истор1и, 
ЧТСН1Я , и т-Ьмъ избавить молодую нашу генерац1Ю отъ напрасной 
траты времени на прочтеи]е пустыхъ, ничтожныхъ и преисполнен- 
ныхъ ошибокъ и лжи сочинен1Й, а ьм'ЬстЬ съ т'Ьыъ указать и на тЬ, 
которыя могутъ служить руКОВОДС1ВОМЪ. 
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Но это не можеть быть сд'кжано рукою одного человека, тутъ 
нужны соединеяяыя силы. Будемъ ожидать, что настанетъ это время 
къ слав'Ь и чести правдолюбивой Росс1и. 

И такъ выводъ нашъ состоить въ томъ, что особенныжъ наро- 
довъ, подъ наж1шяиц скнеовъ, сарматовъ и алавъ , не бьио; что 
греки называли всЬыв этими именами Руссовъ; что Руссы соплемен- 
ны ближе всего Сербамъ, что сл'Ьдовательно Руссы суть Славяне. 

&гогь же выводъ указываетъ намъ , что торговые предметы 
великаго Русскаго народа служили грекамъ вм'Ьсто племенныхъ 
именъ; но вжксЛ съ т1пгь эти имена могуть указать намъ въ по* 
сл1дств1и и предметы торговли русской и промышленность каждой 
страны. На этомъ пути мы можемъ даже составить статистику древ- 
ней Россш.. 

Конечно нужно на это много времени , еще бол^ деятелей и 
н'Ксколько такихъ словарей , какимъ насъ подарила С. П. Бургская 
Академ1я Наукъ, подъ заглаввемъ: Опытъ областнаго Великорусскаго 
словаря. Полезно бы было будущему нздашю его дать направлен]е 
историческое, а собирателямъ словъ подобную инструкщю. Исполне- 
Н1е этого было бы великимъ и славныиъ д^омъ для истор1и РоСС1И. 
Тогда вся древняя истор]я Европы, запятнанная местами неиЪдЬтемъ и 
нев^жествомънЪсоторыхъ псевдоученыхъ, очистилась бы какъ зеркало! 
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АГАОПРСЫ (А«1ТИ1Вв1). 



По. скиескоМ ло^еид^, переданной намъ грекми » пом^ценной 
9Ъ статуЬ: Скиеы н Сарматы ^ Агаэирсы нлд Агатцрсы родственны 
Сшеамъ « Гедояянамъ, ибо произошли оть трехъ ркхдпыхъ братьевъ. 
Они , но о1шсан1Ю исто^^иковъ, красивый нарадъ, 9м^к)Щ1Й аолотые 
рудники и носищШ иного аолота въ ткавджъ, Н|^авы у никгь ^ракШ-* 
ск1е. Бо времена Геродота у Агаеирсовъ былъ царь , Сраргаоигь » 
уиертвивш1Й предательски скиоскаго царя , Ар1апита. 

Мела ставить Лгави[»совъ на сбверъ Ские111 ; Амм]анъ указываетъ 
нхъ вгь сосЬдств^ съ гелонанаии » Д1онис1Й Пер1егетъ согласепъ съ 
нимъ въ этомъ отношен1|ь но называеть Агаеирсовъ холодными, т. е. 
обращедшыии бол^е на сЬверъ. 

По разцы1^ъ историкамъ гелоняне (Волыцяце} сидЬли рядоиъ 
съ будцпани» а по Геродоту будин^1 сосЬдрли нур^цаи^; ато у^Ь^1:^ 
близь Га4Ицш».Агавирсы же снд,%/1Ц на р^к^. СЦ^^ед||1$, в^ь европейт 
скоЁ Сармат1и. 

По гЬмъ же историкамъ Риеейсюя горы лежать надъ Агаепр- 
сами и занимаютъ средину между БалтШскимъ и Азовскимъ морями. 
Пакоиецъ Марк]аиъ говорить , что надъ р^^кого СЬе81пи$ Риеейск1Я 
горы, и что изъ нихъ вытекаетъ означенная р^ка. 

По Гекатею (СтеФанъ ВизантШск1Й, 599 до Р. X.) в*етъ съ Ри- 
вейскихъ горъ борей, и вЬчные С1гЬга покрывають ихъ (?). ЕвдокШ 
и Эсхплъ явно напутали, сказавъ — одинъ — что изъ нихъ выте- 
каетъ Истръ (Дунай) , а другой — что будто Эриданъ (По) беретъ 
тамъ свое начало. Но посл'Ьдняя ошибка могла произойти и оть то- 
го, что вм'Ьсто К110(1апи5, поставлено Ег1(1апо8. — Гиппократъ гово- 
рить , что Риеейск1я горы составляютъ сЬверную границу Скив1и. 
Мела и ПлинШ полагають эти горы (^К1раеа зи^а) на скверЬ^ меж- 
ду Аз]ей и Европой. — Ызв'Ьстно, что Донъ считался границею между 
Европы и Аз1и, но какъ шла лишя оть Дона на сЬверъ , для про- 
дол »<ен1я этихъ границъ, того неизв^тно; означено только, что она 
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шда «% морю* Но есди «читали ее «ду1цею на Финсшй эадивгь, то 
древ1|яа граница. Ааш должна была ароходнть подл1 сам1»иъ Ала- 
уыскцхъ горъ. 

Чтобы овред{аить 1гЬрно то мйсто, гд! сидели Агаеирсы, нуж- 
но напередъ оцред^лять м^ото Рцеейских-ь горъ. — Не сбишаясь гЬмъ, 
что н1в(Мгорые нагъ нов^йшнжъ нсториковъ стараются отыскать эти 
горы— одни въ Альпажъ» друпе вгь Кароатахъ» третьи у 11рибалт1в- 
скихъ венедобгь , и накоиецъ посл'Ьдн1е в-ь Ура.1Ьскоиъ отрогЬ, про- 
рЬзывающемъ пермскую губершю , мы вовдеагь своимъ оутемъ кь 
этомъ розысканш. 

Мы видимъ нзъ древнихъ историковъ » что ривевск1Я горы ле- 
жа1т> на половине пути между БалтШскимъ и Азовскинъ морями, 
Съ атимь и-бстомь совпадаюгь, какъ нельзя в-Ьрн'Ьс, Алаунск1Я горы ; 
он'Ь лежаю» даже почти на прямой лиши, проведенной между этихъ 
морей. 

Мела и Плинш назначають эти горы между Аз1ей и Европой, 
а потому не мргутъ он^ быть ни въ Альпагь, ни въ Карпатахъ, ни 
въ ^земл-Ь венедовъ. Не могутъ он'б также находиться и въ Ураль- 
скомъ отрог'Ь, ибо Донъ счита.1ся границею Европы съ Аз]ей и по- 
граничная лишя шла отъ Дона къ морю. Но какое же это море ? 
Древн1е представляли себЬ , что ФиннскШ заливъ идегь дугою къ 
Касп1Йскому морю, следовательно граница Аа1и должна была идти 
къ Финнскому заливу. А въ этомъ случа'Ь алаунск1я горы приходят- 
ся на границе Европы сь Аз1ей, согласно Плишю и другихъ истори- 
ковъ. Да и кром^ того ясно, ибо Донъ составлялъ границу , а онъ 
вьггекаетъ изъ Алаунскихъ гОръ, сл^ЬдователЬно та часть этихъ горъ, 
изъ которой вьггекаетъ Донъ, должна бьггь на самой границ Ь, ибо 
весь Донъ составлялъ таковую отъ устья своего до истока. 

Дал'&е замЬтимъ , что лучш1е историки утверждаютъ , что изъ 
РиееЙскихъ горъ вьггекаетъ несколько значительныхъ рекъ. Изъ 
Алаунской возвышенности действительно вьггекаютъ значительныя 
р-Ьки: Донъ, Дн^пръ, Иолга и Двина. 

И такъ Ривейскшш горами (Ртай) назы^лмсь Алаунсюя. Въ 
этомъ нельзя сомневаться по вышеприведеннымъ доводамъ. 

Определивъ РиеейсК1Я горы, намъ уже легко опред-^мить мЬсто, 
где сидели Агаеирсы. Въ истор1и сказано, что Риеейсшя горы ле- 
жать надъ Агаоирсамн^ которые помещались между гелоиянъ и 
скиеовъ. Потомъ сказано, что Агаемрсы въ евронеМской Сарматш, 
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при {г1к^ СЬе81пи9. СЛлователъио йхъ должно искать юз1С|НЬв оть 
алаунскигь горъ и прямо подъ нимя. А какъ ск0еск1й сЬверъ Геро- 
дота не доходнлъ да.м'бе Харьковской губернви , то и не выше ея 
должно искать Агавирсовъ. При тоиъ же Агаеярсм нокаваны въ Евро- 
пейской Сармат10, следовательно оть Дона на вааадъ, и тамъ между 
скнеовъ и гелонянъ. Полагая ;ке скиеовъ у Дона и принимая гело- 
нянь эа волынянъ, гд^ нын^к Волынская губерн1Я, м^сто Агаеирсовъ 
найдется почти въ средин-Ь Харьковской губернш м оказывае1'ся, что 
это Ахтырка. Д'Ьйствпте.1Ьно она находится на рМЬ , которой имя 
похоже на СЬезвпив, а иыенно Гусинца (НизЕпга, СЬи$1П2а). 

Но разсмотримъ теперь, будутъ ли прочая показашя исторнковъ 
соотв^ктствовать этой местности. Историки говорятъ, что у Агаеир- 
совъ было много золота, въ пхъ землЪ добываемаго. Въ самомъ д^л^ 
мы вблизи Дхтырки (верстахъ во 1 00 на западъ) находимъ р-Ьку Зо- 
лотоноа1у, которая, въ чемъ н-Ьтъ никакого сомнЬшя, получила свое 
назваше не случайно, а наверное оть содер;кан1Я въ пескахъ ея зо« I 
лота. Н'бтъ повода думать, чтобы это имя составилось по какой-либо 
другой причин']^. Относительно же того , что Лхтырцы производили 
золотыя ткани, мы можемъ сказать, что еще л-Ьгъ сорокъ назадъ луч- 
шая ФОТЫ (*) называ.1ись ахтырскими , а похуже который — москов- 
скими, почему первыя накидывались только въ двунадесятые празд- 
ники. Ахтырск]я ФОТЫ назывались также травчатыми. 

Хотя Геродогь и говорить, что будины и гелоцы за сарматами ; 
но онъ же, въ другомъ м-ЬсгЬ, говорить , что будины сосЬдпли ну- 
рянамъ, что близь нынЬшней Галиц'ш; а потому этцмъ ни сколоко не 
опровергается наше мн-Ьше, что волыняне (гелоны) сид'к1И по пра- 
вую сторону Днепра, т. е. отъ Ахтырцевъ на западъ; ибо водинская 
(волынская) торговая область захватывала много племенъ, и Несторъ 
пишетъ, что въ иосл'Ьдств1И присоединились къ волынянамъ дулебы 
и бужане , то не мудрено, что и гелони (волыняне) у Дона состав- 
ЛЯ.1И какое либо особое племя и только потому названы Гелонами 
(Волынянами), что они принадлежали къ вольной торговой Волын- 
ской области. 



С) Фота есть бо^ьи1о^^ шеаковоУ , ироткааныУ зо^отомь и серебромь паагркъ, ко- 
торый пакидыоаетси однимъ краемъ на ^о^ову , а оста1ьиая часть его вея овЬ- 
шйваетея ва еавну, въ родЬ вуа^я. 
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Такъ какъ по нанигаъ доводамъ оказывается, что Агаеирсы си- 
д^и рядовгь со скнеами» то и была воз11о;кность Сааргапиту, царю 
Агаеирсовъ, предательски убить царя Скиеовъ Ар1апита (Геродоть). 

Имена царей обоихъ этихъ плеиенъ .также указываюгь , что 
Агаеирсы и Скиеы принадлежали къ одному племени , и этимъ же 
подтверждается, что показанное въ скиеской легенде родство трехъ 
племенъ и относительное ихъ между собою размЬщеше взяты были 
гь легенду съ натуры и лишь только украшены миеоиъ. 

И такъ не в^ря уже нов'Ьйпшмъ толкователямъ, что Агаеирсы 
жили въ Карпатахъ , мы утвер;кдаемъ , что они жили гь Харьков- 
ской губерн1и, на р^к'Ь Гусинц'Ь, гд-Ь нын*!, городъ АхтЕлрка, и что 
настоящее имя ихъ: Ахтырци. 

Бслибъ даже вздумалъ кто доказывать, что Ахтырка построена 
гораздо поздн^^е, то мы готовы допустить и это, не зная настоящаго 
времени ея построешя; но если это городъ новый, то что же дало 
поводъ назвать его Ахтыркою? И въ такомъ случа'6 мы можем ь пред- 
полагать 9 что тамъ было село или деревня , сохранивппя намъ это 
имя. В-Ьдь знаменитая Винета составляетъ же теперь деревню; сто- 
лица древ.1янъ — Коростень не бол']^е деревни; древняя Булгара пред- 
ставляетъ одну груду камней; а имена ихъ сохранились не только 
въ исторви, но и на самыхъ мЬстностяхъ; но есть также и возобно- 
вленные изъ деревень новые города , на тЪхъ же м'Ьстахъ , гд'Ь они 
6Ы..Ш и прежде, или по близости гЬхъ м1&стъ. Почему же Ахтырк'6 
нельзя приписать пер10да ея ниспадешя оть города до села и новаго 
возстан1Я городомь! Но можетъ быть Ахтырка и не переставала быть 
городомъ , но только умалилась своимъ протяжешемъ и велич1емъ 
подобно Новгороду. 
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XV. 

КАМЕНЬ КУПРЫ. 

(табл. IV. ИР 15). 

Этотъ каменк съ надпнскю» изображенный у Моттвеп'а на табл. 
XVII и упомянутый на стр. 333 весьма немногими словами, найденъ 
въ 1849 году въ Пичено вблизи Купры (Сирга тагШта). Моштзеп 
говорить: »толковаше надписи до сихъ поръ вевозможно.с 

По моему чтешю, она заключаетъ въ себЪ два классичесюе гек- 
заметра, въ крторыхъ съ поэтическою н'Ьжноспю соблазнительнымъ 
прелестямъ золота противупоставлено железо , металлъ хотя и про* 
стЬйш1Й, но бол&е полезный. С^) 

Юпитеръ, божество, чуждое Славянамъ, для пресыщешя своей 
страсти поб1иилъ золотомъ Данаю; напротивъ того, высшее божество 
Славянъ, »Эзменьа, даль человеку железо, матердалъ бол&е полезный. 

Кто уже огляделся въ об.1асти старины , тотъ согласится со 
мною, что эта надпись сд^ана за 1000 л^ть^о Рождества Христова. 
Мы шгЬемъ теперь — кромЪ египетскихъ пероглиФОВъ, надписи ки- 

(*) Мяк кажется, чтотутъ зацшчавтса яввав ваемЬшка Славпъ вадъ ияоолопею 
Грековъ; вбо какъ Юиитеръ бы^ъ вцсочаШпамь божествомь вхъ, такъ Эмэевь 
высочаМшимъ божествоиъ Славаяъ. Я думаю, что С|авяне х^лЬли, еказать Гре- 
камъ: „вашъ богъ яаучаегь собА^ять, а вашъ учить воад-ЬАЫвать эем^ю, за* 
щящатмя в по1учать всевозможяыя удобства. Пра1гЬч. переводчика. 
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тайскаго императора 1ю , 1г&которыхъ надписей на скалахъ Синая — 
только лвЪ надписи на камн'Ь , которыхъ древность можетъ сопер- 
ничествовать съ камнеиъ Купры; а именно известный камень ки- 
ренскхё съ Финиюйско-греческимъ бустроФедононъ , и намогильный 
камень Энея, описанный въ первой части, надпись котораго такая же 
зн'Ьевидная и также упоминаеть о верховномъ божестве Руссовъ — 
Эзмен'Ь. На всЬхъ этихъ трехъ надписяхъ мы находимъ интропункц1ю 
троеточ1емъ, нигд'Ь бол4е не встр-Ьчаемую, и мнопя Формы буквъ ея 
не встр-Ьчаются даже ни на древн'&йгаихъ монетахъ македонскпхъ 
царей, ни на таковыхъ же , принадлежавшихъ греческимъ и итал!- 
аискимъ городамъ. С1авя11СК1Й алФавитъ этой надписи пом^и^енъ уже 
мною на первой таблиц'^. Для удобности читателя эдбсь, на 4^й до- 
ск']^, подъ самымъ камнемъ, изображена надпись, въ оригинале зме- 
исто извивающаяся , но зд'Ьсь обыкновенньшъ уже нъш'Ьшнимъ по- 
рядкомъ отъ л'Ьвой руки къ правой написанная; а буквы, соединен- 
ныя въ оригина.!^ моно^шмматически, зд^сь разд&1ены, но ихъ ели- 
Т1е въ оригииал']^ обозначено вверху скобками , а внизу озпачспъ I 
точками идущ]й обратно бустроФедонъ. И такъ я читаю: 

1. Въ оригинал')^: 

Данае 1ма ему, Тсрреги, ауреа лейем; 

А эр аддалес Эзмень эртоном лап! пучити. 

2. По русски: 
Данаю взялъ онъ, трикраты-мощный, золотымъ дождемъ(лбйемъ); 
А руду отдалъ Эсмень; (чтобъ) же.гЬомъ лоно (зем^ш) пучити. 

3. По польски: 
Оапа§ яоЫе изтизе ТггукгоШу 21о(ёт кгорвешет; 
Кгизгес га& с1а1:е9, Евшеше! огасгот Ьу (апу ири1сЬпас. 

4-. По латинЬ: 
Оапаёп 1оу1 1егге§1 р1иу|а аигео1а У1С1(; 
Лез аи1ет, Езшеп, (1ес11$11 а(] 5о1уэге ги$(1си$ сатрит. 

5. По французски: 
Ье (Ней 1го15 Го13 рш$8ап1 ^адпа Оапаё раг ипе р1и1е Л'ог^ 
Тапс118 ди*Езтёпе с1оппа 1е Гег» роиг 1аЬоигег 1а 1егге. 

е. По немецки: 
Оапаё Гиг $1сЬ делуапп (]ег Лгедта! МасЬГ^е с[игсЬ Со1с[$1гот; 
Пи аЬег, Езтеп, ^аЬзС Егг Леш Ь&п(1тапп (Не РсЫВиг ги 1оскегп. 
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Юпитерпь называется гдЬсь трвкрашнощнымъ, как% обозначали 
его Греки и Римляне ; но какъ С1авя11шгь не'и1гкгь для него особен- 
наго имени , то вместо частицы Тег (слова Тегге^) поставлены въ 
оригинале три палочки, т. е. выражеше сд^ано числомъ. Для зо* 
лотаго дождя С1авянинъ также не нашелъ въ своемъ язык'Ь выра- 
жен1я и поставилъ латинское слово »аигеаа С^). Имя: эрта (Нег1Ьа, 
земля , какъ простая масса) есть оригинально славянское и вст^'Ь- 
чается часто въ надписяхъ, на пр. зд^ь подъ ^\я ХУШ. До ей по- 
клонялись, какъ божеству, подъ имепемъ Апш. А по этому она явля- 
.1ась у древнЬйшихъ С1авянъ, названныгь отъ Грековъ Скиеами, въ 
двоякомъ вид^: Физически и морально — какъ глыба земли и какъ 
душа земная. 



XVI. 



ОСКШСКАЯ НАДПИСЬ. 

(Табл. 1Г. И? 16. а. Ь.) 

Я заимствую ату надпись, подъ литерою а, изъ »С. К. Ьер51и$ 
1п8спр110пе8 итЪпсае е! овсае, 184-1,* гд^ она изображена на ХХ\11 
табл. ^\я 44, а въ посл'|дств1и въ предислов1И къ тексту , стр. XI, 
въ» исправлепномъ Ю1Д^ повторена. Мотшзеп , девять л'бтъ спустя 
передаетъ таже изображен]е на табл. УШ, «Д? 4, но съ замечательно 
пзм^ненньшп Формами буквъ, изображенныхъ мною подъ литерою Ь. 
Которая изъ двухъ в'&ртН^е, мояшо только опред^ить сравнен1емъ 
съ оригиналомъ; впрочемь кажется, что Мотшвеп'ово изображен1с 



(*) М'Ьсто, гхЬ поставлснъ быхь этотъ камень, показываетъ, что Сдавяпе были 
ближноми сос'Ьдямн Рпн1янъ; да и самая васм-Ьшка , по моему М1гЬ1и'ю, налъ 
юпптеромъ свпд'Ьтельствуетъ , что Славяне были въ тЬсномъ сношея1п съ Рим- 
лянами, а потому очень возможно было заив1ствовать т'Ьмъ и другимъ как^я-лнбо 
слова другь у друга ■ по атому могли оказаться въ слававскихъ вадписяхъ латин- 
СК1Я слова ге^}, аигеа н можетъ быть иногиг друпя. Но чтобы Славяне нел1М^Ьлп 
въ то время въ своемъ язык'^Ь названия эолоту , въ томъ я весьма сомн1Ьва1ось , 
обо въ посл'Ьдств1ц мы увидимъ, что торговля давно существовала у Славянъ , 
сл'Ьд. онп были знакомы и съ эолотомъ и имЬли для него назван1е. Примеч. 
переводчика. 



% 



мутней иу 



ооо 



1$ 



№ 




в^рн^е; потоы; что у него н^которыя буквы оы'Еюгь прац-Ьпочки^ 
отсутст»уто1Ц1Я у ЬерэшзЧ^ между -Лжь должно предположить, что 
коп[|ров1Ц11Къ ск^^укг можегъ что-либо прошстить цо недосуотрур 
нежели прибавить отъ себя то, чего не находится въ оригнна.!'^. 

Сохраияющ11]Сл теперь гь Мизео ВогЬоп1оо каиеиь , ин-ЬющШ 
три фута гьддииу, наидеи-ь, по Ст^апп!, въ Са51е1 Л бап^го. Пред- 
положенное истолкование надписи: РасиПпа Вес1Ц5 , РасиИ! ЁНиз , 
зиа 1шреп5а, ус1 ресип1а Гес11, уе1 ромцИ — весьма далеко огь истин- 
ваго содержашя, которое па с»1авяисконъ лзык'Ь философски прелом- 
ляетъ трость надъ ничтол^ествоиъ и кратЕоврсыепност1ю зенноМ жизни. 
Надпись читается такъ^ 

1} Въ оригинал-б: Почо д-1е, почо св1атъТ 

Ш Д1Во[ и пошедлъ. 

2) По оо.1ьскн: Росо <121е]е, росо в1Г1а1Т 

Ёу, с121^го! 1 ров2е<11. 

3) По русски; Почто д^^ш, почто и сгЬгъ!^ 

Подивился о пошелъ* 

4) По латииЬ: Оиогзиш ГасЬа, диогкиш типйизТ 

81цре5С11 — е! аЫН. 
6) По Франц^^эски : Рои^^ио^ 1ез ехрЫ^Б? роиг^цо^ 1е шопйе? 

Оо 1е5 а1]т1ге-^е1 8*еп та< 
0) По п-Ьмецки; \Уоги в^п^ ТЬа1е11, ^1^оги «Не ХУеИ? 

Май ег5(аий( пас! 21еЬ1 аЬ. 

Зд-йсь должно эан'Ьтять , что у Славянъ двоякое д: твердое и 
иягкое; у племен ь, уиотребллющих'ь латиискЛ! алФавитъ они выра- 
жаются такъ: д, д'; въ сродстве нкоиъ славянскоыу языку Санскрт^^ 
вм-Ьстсл еще бол4е оггНБнковъ отой буквы, а именно: да, дха, джз, 
дзя п проч. Въ этрусскоиъ алФави1НЬ вовсе иЬтъ д и его зан-Ьилеть 
част1ю в, част1ю т, которое , по требовашю , мягко или твердо вы- 
говаривается. Оск]йсюё алФавитъ им^Ьеть д, которое пишется какъ 
обращенный иазадъ латмиск!!! В н выговаривается какъ чистое д; 
но въ предлежащей надписи, въ слов^ д1во , необходимое мягкое д 
зажЬнено, по отрусскому обычаю, буквою т- 
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ХУЛ. 

ГНОСТИЧЕСКАЯ КАМЕЯ. 

(Табл. 1Г. иг 17.) 

Шзобргжете этой камеи заимствовано иагь: Моп1^а1]соп> 1аЬ. 
ЬХХХЬ Л 5. 

Главная сторона представляетъ стошцаго Ор]ена съ главою вгь 
лучагь и съ плеткою въ рукахъ, съ надписью вокругъ: МАР0СОТ. 
Продолжете надписи , беагь дальн'Ьйшаго нэображешя , помещено 
на другой ст(^нЬ: ХЕР0ГВ1. Если вм^стЬ читать, то выходить: 
Мартовой Херуви; по русски: Мартовской (весеннШ) Херувимъ. По 
польски: НегаЬ*тагсо^у (тозеппу). По н&1ецки: с1ег СЬегпЬ Лея 
РгйЫтдз (М&ггтопаи). Эта камея не относится, по моему мн^шю, къ 
тому древнему, времени, когда еще какъ въ атрусскихъ, такъ и въ 
древнегреческигь надпнсяхъ М читался за С или Ш. Но если бы кто 
81и[от&гь принять М въ прежнемъ его значенш, то вм'Ьсто: Марто- 
вой, 1фипиось бы читать шаровой: Херувимъ шаровой т. е. земнаго 
шара. Я считаю первое объясяете за правильнЫкпее, особенно по- 
тому, что о перечеркнуто и следовательно 1федставляетъ е; хотя 
прочеркнутое о и встречается въ ке.тберскихъ надпнсяхъ. 



ХУЛ. 



ГНОСТИЧЕСКАЯ КАМЕЯ. 

(Таб. V. ИР 18). 

ЬеопагД Аис^ивиппз въ2-мъ иаданш 1694-, сд1к1аниомъ Яковомъ 
6гопоУ1и8*ов1ъ , на таб. 36 н 37 пом^стилъ изо<^[»ажеше згой двух- 
сторонней камеи иаъ лазуреваго камня и говорить въ объяснеше та- 
ковой на стр. 64: »ато непонятныя магическ1Я черты (СЬагас(еге8 
та^1).« ЕЬеппауг повторяетъ на таб. УШ, И? 5, письменную или- 
ааднную сторону камеи въ уменьшенномъ видЬ , и оввачаетъ вм^стЬ 
съ тЬгь настоящую величину оригинала. 

Главную сторону камня, какъ не м1|Ьол|ую нихакЫ! надшкн , 
я 3|Д&сь опишу беаъ приложешя рисунка. 
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Бородатый, нагой челов^къ {*) — представляюпуй силу приро- 
ды — стоить и держа въ правой рук^ жезхь или копье , сверлить 
имъ сквозь свои лядвеи. Позади него находятся, подобно четыревгь 
крьиьямъ либеллъ, четыре пальмовыхъ листа, растянутые посред- 
ствомъ трехъ жезловъ. Можеть быть , они д'&йствительно должны 
представлять крылья? въ этомъ случа-Ь я напоминаю, что 8апсЬип1- 
а1Ьоп въ 1-й КНИГ& 7-й глав% , изображаетъ Хроноса съ четьфьмя 
крыльями на плечахъ , каковой сдособъ изображен1Я сд^^нъ еги- 
петскимъ Тааутос*омъ (Гермесомъ). Назади у этой символи- 
ческой фигуры видЬнъ хлЬбныА колосъ съ двумя листьями , какъ 
изо(^ажеше плодород1Я помета. Въ л^вой рукЬ онъ держитъ скор- 
П10на и наступаетъ ногами — снабженными небольшими крьиышка-* 
ми — на вм'Ью, свившуюся въ кольцо, внутри котораго находятся са- 
ламандръ, ракц птица и собака — изображаюпуе четыре элемента: 
огонь, воду , воздухъ н эемлю. Аи^зипиз , 6гопоу1и8 и ЕЬегшауег 
никакъ не могли истолковать этого, весьма ясно говорящаго сим- 
волическаго изображешя. 

Эта камея весьма сходна съ тремя другими , находящимися въ 
6оНй1 Оас1уИо1Ьеса , чМ 351, 352 и 353; следовательно и -Л три 
вьлпли изъ славянской мастерской. 

Я перехожу теперь къ объяснешю девятистрочной надписи, на- 
ходящейся^на оборотной сторонЬ этого лазурнаго камня , представ- 
ленной мною на таб. V. «А? 18. 

Известно , что слово Легсжк 1*ностиками сокращено въ 1ао 
или 1а; посл'Ьднее сокращеше представляеть только первую и по- 
сл'Ьднюю буквы имени 1еговы (1-а) и зам^няеть здЬсь АльФу и Омегу. 
С1'6довательно не подлежитъ никакому сомн'&н1Ю, что подъ словомъ 
»1а<к подразумевается никто иной, какъ 1егова. Дал^е мы находимъ 
въ ней три грецизма, для которыхъ, вероятно , сочинитель не могъ 
найдти подъ рукою славянскихъ выражешй. (**) Это обстоятельство 
можно объяснить и настоящимъ нашимъ положешемъ , когда мы 



I*) РЬаПо егесЮ. 

(**) Соседство съ Греками, а можеть быть и см'Ъшет'е , могло проиэвеств в смЪ- 
шев1е обоихъ языковъ. Какое пдемя многопислен1гЬе въ см1^шен1И лвухъ наро- 
довъ, того в языкъ божЬе сохранится, а по этому, по количеству прииятыхъ въ 
какоМ^нОо яаыгь чужеетраваыхъ еловъ можно вФрво еудпть и о взавиномъ от- 
ношев1И 9тнхъ двухъ народовъ между со^ою. Првм^Ьчаше оереводчика. 
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употребляемъ въ разгово|ИЬ часто Французсшл й!е€ткИ| пн^я постную 
ВОЗМОЖ110СТ1» выразиться на своемъ отечествепнолп, лзыкк У|юмя1ту- 
тые три 1^ец[1зма суть сл-^аутощЁЯ : 

Псрвьш: аге^о^ — «|ровой"Иди жизненный дугь, который эд4сьосла- 

вяпировапъ въ ^апемоп.^ 
Второй: Ьагей — боги-эащитинки, которымъ дано зд-Ьсь славянское 

окончатпе и они названы 7>лар11кат1><!г 
Трет111; но видимому составной изъ гр1-пОрё1а и ёГ/\о^: трижды — 

истинно - могу щ1й; что конечно однимъ смовомъ по с.1а- 

влнски трудно было выразить. 

Я читаю надпись г^ту так-ь: 

1. Въ подлннник'Ь: 
1егова ее матерснь Ансмой; не мен ларпК1Н тило! саН Тр11К1рн- 
дел!ани; ликонсн Эрта все ан! 

2. По польски: 

1еЬоУа 11исЬ ]е51 ро1(.'Ь|у; п1е пне] Ъогуз'ю. ормекнпс/усЬ ^ 
икгус1и оЬок 11к{{0 лу Ыосш игукгос ^Мпс^о; Ьу €/и1сш 
^1!;2ссЬ 2|ст1о! 

3. По ]>усски: 

1егова есть ясемощньш ду^съ; не имМ божковъ прон^ его Три- 
краты-истинпо-кр'Ьпкаго; бен челоигь вся зсмлл! 

4-, По латн1гЬ: 

1еЬоуа ргаеро1сп5 ез1 Агйгаш; пе 11аЬе Ьагез зесиш^нт снш 
уеп-^ 1егро1еп[аш; ргоситЬе 1п Гас1еш, огЬе (еггагнш! 

5. По фра нц^^ зеки: 

|ё1|ала ез1 нп еБргН 1ои1 ри155апЕ; н^аш раа йе Ьагез а 1Чп5и ^е 
ее П1ен уегИаЫешепЬ 1го1з Го15 рн1^§а111; 1*т51*^гпе-1о1 с1а115 
1а рои^151еп* уа51е шичег^! 

6* По н');мецки: 

1е1|оуа 1^1 смъ п^го:$5тас1и1)г;сг Се15{: ЬаЬо кешо Ноиз^оИег Ып- 
1ег1н Виекен {1е5 луа!1гЬаП-<1ге1та1-5е\уа1ийе11; Га11е енсНсг 
апГз Апре51еЫ, луе11ег Ег<]ети11Л 

Я утвер;кдать не могу, можно ли отнести этотъ славяногности- 
ческш камень к ь ламятникамъ письменности до Рождества Христова. 
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Но какъ въ самомъ изображеши, такъ и въ надписи н'бгь никакихъ 
признаковъу чтобы Славяне им'Ьли тогда какое либо сиЛдЬте о хри- 
ст]анств'Ь. 

О Форвг]^ н'Ькоторыхъ буквгь должно еще сказать, что М является 
^-Ьсь въ вид'ЬН; собственно Нже употребляется латинскШ; но если 
эта буква перечеркнута на, выворотъ, т. е. отъ л'квов ножки снизу » 
вверхъ къ правой, то она слыветъ за С; по этому во всей надписи 
не встр'{>чается другой М или С. 



Х1Х^ 

СТАТУЯ ВЕНЕРЫ. 

(Таб. V. 34^ 19.) 

Какъ Ветр81ег въ »Е1гиг1а ге^аН» таб. ХЬ! , такъ и Соп въ 
»Ап(^^и^^а(е8 е(ги8саеа таб. 1. «Л? 6, передаютъ изображеше этой пре- 
восходно отделанной бронзовой Фигуры, им'Ьющей въ вышину 1 футь 
3 дюйма. Они называютъ ее Помоной. Поводомъ къ этому послу- 
жило, в']&роятно, держимое ею въ правой рук'Ь яблоко, присужден- 
ное ей Парисомъ; ибо Фигура довольно ясно представляетъ богиню 
любви. 

Сзади, на од^янш ея находящаяся этрусская надпись не оди- 
наково передана въ обоихъ изображенхяхъ. Находящейся въ конц'Ь 
надписи у Сог1 буквы 1 не достаетъ у Оетр$1ег'а. Но какъ кошя 
перваго снята 4^7 годами позднее (1770) Ветр81ег'овой (1723), то 
предполагая, что позднМшее издаше должно быгь сд'Ьлано съ боль- 
шею тщательност1Ю , я взялъ первую для объяснетя; читая назадъ 
выходить следующее: 

1. Въ подлинник!»: М! велерещ — 1атви Д1лай. 

2. По русски: Меня восхваляй (велер^чь) — дЬтей приживай. 

3. По польскн: М1§ луусЬл^^ак] — йг\а1^^ рошпага]. 
4.. По лвуипЬ: Ме 1аи(1а — ПЬегоз ргосгеа. 

5. По французски: Ьоиег то! — ^рго(1ш8 (]е8 епГап8. 

6. По немецки: ЬоЬрге18е т1сЬ — еггеиде К1П(1ег. 
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XX. 

СТАТУЯ ЛЪСНАГО БОГА СИЛЬВАНА. 

(Таб. V. ^»? 20). 

. 1)етр8(ег, таб. XXIV*, и Соп, таб. IV, о/У? 5, одинаково пере-- 
даготь иэображсте этой статуи и надписи, находящейся на плащ'Ь, 
за правою ногою. По содержашю надписи Фигура изображав!^ хра- 
нителя л-к^овь »Сильвана«, но въ пр1ятноиъ вид'Ь гешя, а не въ тЛгъ 
противныхъ Формахъ и рогастыхъ , какъ изображали его Римляне , 
сравнивая его съ Паномъ и даже сш1^тпвз^я ихъ между собою. Ме* 
таллическое соединен1е подъ ногами Фигуры кажется назначено было 
для удобн'Ьйшаго укр'Ьплен]я ея на пьедестале. Въ первой строк* 
надписи изображено свойство этого божества — во второй посвя- 
щеше. Я читаю: 

1) Въ подлиннике: Ти па гурце раму да.1 ветья. 

Таби, Селвапе! 

2) По польски: Туз па ^дгге йтги'^а Ь'бст! оЬЛаггуЬ 

ТоЫе 8уЬуап1е! 

3) По русски: Ты на горахъ листья далъ древамъ. 

Теб'Ь, Сильване! (посвящается) 

4) По латин'Ь: Ти ЛесИбЦ Ггоп(1ет агЬогхЬпз топ11ит. 

ТдЫ 8у1уапе! 

5) По французски: Ти <1опад аихагЬгез с1е1а топ1адпе 1еиг ГеиШа^е. 

А 1о1, 8у1уаш! 

6) По немецки: Оп уегИеЬез! деп Ваитеп с1е$Вег§е5 1Ьг ЬаиЬ. 

В1Г, 8у1\уап! 
Самыя толстыя деревья и теперь называются въ Росс1И ра- 
меньями. 



XXI. 

МАЛЬЧИКЪ СЪ ГУСЕМЪ. 

(Табл. V. Л 21). 

Фигура им4етъ въ вышину 32 дюйма; она изображает ь иагаго 
гетскаго мальчика съ г)семъ въ рукахъ. Эта Фигура найдена въ 174.6 




оТдШгёс! Ьу 
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году въ тосканскихъ влад'Ьшяхъ и изпь музея Согга21апо перешла вь 
Лейденск1И кабинеть, гд'Ь Янссенъ , въ росписи этрусскихъ надпи- 
сей, публиковалъ ее подъ ^\? 33. Въ течеше 100 л^тъ, со времени 
найден]я ея, очень много говорили объ этой статуИк'к, и антиквар1ямъ 
она весьма знакома . но ни одинъ не сообщилъ намъ достаточнаго 
объяснешя. Значительно уменьшенный рисунокъ заимствованъ мною 
изъ Кгеи1гег*8 ЗушЬоНк. таб. ^О-я. На правой ноНЬ мальчика нахо- 
дящаяся надпись взята мною изъ Янссена , потому что она изобра- 
жена имъ съ большою точностло. Она состоитъ изъ двухъ гекзаме- 
тровъ и читается такъ: 

1. Въ ПОДЛИННИК'^: 

Бело гас вея нагнала; до воли дасе А^шану; 
Пенате! голен Гета туди нес толе надейс. 

2. По польски: 

В1а}^ §65 Га1а падпа1а; (1о луоИ (]а1е51§ А1рапи; 
Репас1е! Се(а иЬо§1 рггупоз! ]а реЬп иаЛххех. 

3. По русски: 

Б^лаго гуся буря загнала; онъ отдается вол* Всевьгатяго; 
Пенаты! б'Ьдньхй (голый) Гегь (*) сюданесъ его толико надеясь. 

4'. По чешски: 

Вё1ои ^1сЬг Ьиви рпше1пи1; с1о 1^й1е с1а]е ее А1рапи: 
РепаШ Ьо1у 6е(а ргшоз! ]! р1ау па(1е|1. 

5. По Французски. 

Ь*ога§е ашёпе ипе 01е ЫапсЬе; е11е ее геп(1 а 1аЧо1оп1ё с1и Зиргёше; 
РёпаЧе! 1е раитге Сёйеп 1е Гойге, р1е1п й'езрёгапсе. 

6. По н'Ьмецки. 
\Уе185е Сапз ЬегЫеЬ Лег 81игт; 81е Ш§1 81сЬ йет ХУШеп А11- 
- уа^егз; 

8сЬи(2§биег! еисЬ Ьпп^е! 81е Лаг, УоП НобГпип^ <1ег паск1агше 

Се1е. 



(*) Этамъ иазвав1емъ „Гет^^* подтверждается мое предпаюжеше что Этрусски бьив 
Рзгсск1е Геты; по этому и Этрур1я называ1ась у Грековъ ,^Етвро^б{л** (Гетская 
Росс1я). Смотри Саго1ит бСерЬапиш, ра^. 1047. 

^ г-]...-Р^ 



X 




13 



Встречающееся зд^сь сдютское имя Бога »Алпанъ« — переве- 
денное на неме1^1Й словоыъ »А11уа1ег« — кедегь къ следующему 
заключетю: 

Ал — значить Богь, и Панъ — господинъ; следов, вместе зна- 
чить Господь Богь; Оот1пи5 Оеив; Рап-Вдд. Иы находимъ слово 
Богь подъ назвашемъ АН сперва у Евреевъ ^^; потоиъ у Арабовъ, 
Персовъ, Турокъ и Мавровъ Алла; въ Месопотамш Эл.1а и даже 
Плавгь заставляетъ »въ Роепи1и$» Ганпо приветствовать боговъ и бо- 
гинь по Финиюйски во множествснномъ: А1оп1ту и А1оши1у. 



ххн. 

ГЕНШ. 

(Таб. V. ^^ 22.) 

Эта Фигура, изображающая благод^тсльнаго гешя съ жертвен- 
ною чашею въ правой рук*, представлена у Оешрз^ег'а на таб. XXIV, 
а у Сог1 на таб. XVI, И? 13-й. — Подобнаго ген1я съ чашею я им^ю 
въ моей коллекц1И , но только безъ надписи , начинающейся зд^сь 
надъ правымъ колЬномь , идущей до щиколки и оканчивающейся 
на левой лядвее. Она назадъ читается такъ: 

1) Въ подлиннике: Его чера задоволит себе1а. 

2) По польски. 1е§о егага хаДо^оИ С1еЬ1е. 

3) По русски: Его чара задоволитъ (удовольствуетъ) тебА. 
4*) По латине; РаСега е]и8 11Ь1 5а115Гас1С. 

5) По французски: 8а ра1ёге 1е Лопае 1а $а115Гас110п. 

6) По немецки: 8еше 5сЬа1е Ьгшд! сИг ВеГг1ес11дип§. 

Въ первомъ слове »Его« недостающая въ этрусскомъ буква г за- 
менена буквою 1, что часто встречается; на пр. у мальчика съ гу- 
семъ вместо г (гас) написано 1АМ (М здесь за С), Особенно замеча- 
тельно здесь , какъ де.1ашп1Й надпись поправилъ свою ошибку въ 
правописаши Онъ написалъ вместо: задоволит — задоволити, но эту 
ошибку поправилъ зачеркнувъ на конце лишнее 1. Оетр5(ег заме- 
чаетъ въ своемъ описаши объ этой поправке,* но Соп, полагая что 
эта буква зачеркнута случайно, включаетъ ее въ коп1и своей. Съ боку 
ген1я, подъ чашею, я надпись прнвелъ въ порядокъ и разделилъ на 
слова. 



^^ «-иш-вш^ш^— _ Ыд|!1.ес]ьу^лииЗте^ 



ьии^| 




к 



14 



ХХШ и XXIV. 

ДЪЪ, ПИАПУ ПОСВЯЩЕННЫЯ, ГЕРМОВЫ КОЛОННЫ. 
(Таб. V, •/»? 23 и 24.) 
Изображен1е этихъ об^ихъ Пр1а11у, посвященныхъ Гермовъ, взято 
мною изъ Ооп таб. IX ^ 3 и 4-. — Двухстрочная надпись первой, 
читая, какъ обыкновенно, назадъ, говорить: 

1) Въ подлиннике: Дары эти зем1а люби, 

Пане и Дерини. 

2) По польски: Оагу Ьакле 21ет1а 1иЬ1, 

Рап1е а \У1а(1с2упу. 

3) По русски: Дары эти зеиля любить» 

Панны и Боярыни. 

4) По французски: 8е5 ргёдеп18 аше 1ои( 1е П10п<1е, 

Оате8 еХ. 8оиуега1пе8. 

5) По немецки: 8е1пе баЬеп ИеЫ Не \Уеи, 

Е(1е1Ггаи'а ип<1 НегзсЬегшаеп. 

Оба слога, помещенные на верху колонны (на гландул-Ь ея) не- 
понятны. Но если вторую букву счесть за испорченное н, то моншо 
бы читать такъ: Пан учи; т. е. панъ учить. Известно, что л-Ьсной 
богь Панъ почитается тождественнымъ съ Пр1апомъ. 

На второй колонне читается такъ: 

1) Въ подлинннке: Чея пате яллава, копышей. 

2) По польски: С2у1а 2оаа ]а1о1Л'а9 1о 2ар1о(12. 

3) По русски: Чья жена яловая оплоди. 

4) По французски: Реште Ледшсопдие п'ев! раз ГёсопЛе, Ггис- 

иве — 1а. 

5) По нЬмецки: ХУеззеп баШп к1П€1ег1о$5— (Не ЬеГгисЬ1е Пи. 
Выражеше въ подлиннике: Копьппей , отъ Копыишться , уже 

устарело и означаеть большое умножеше. Замечательна здесь въ 
первой строке осьмая буква, означающая двойное или, какъ вгъ поль- 
скомъ, перечеркнутое л въ слове яллова; буква, имеющая въобеихъ 
надписяхъ форму латинскаго ^ есть, безъ сомнен]я п. Отвесно пере- 
черкнутое есть К, что мы видимъ также и въ надписи «А? 30: »Ла- 
тишал таки не есть.а Слова: Патсъ — мужъипате-— жена, сохранились 
только въ одномъ литовскомъ языке; эти слова имеютъ сходство съсан- 
скритскимъ: пат11ръ. 



М[ ш 

^ ' _ . ммип!^ 
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ИЗГНАНШ БФСОВЪ. 

(Таб. VI. И? 25.) 

Соп изображаетъ иа таб. ХЬ1У, ;№ 2 мариорный саркоФагь , 
на которомъ представлена сцена изгнашя б^Ьсоъъ, но обьясняеть ее 
весьма неудовлеторительно. Сцена представляетъ заклинан1е зльвгь 
духовъ и изгнаше игь изъ тЬла одержимой ими женщины, въ гЬло 
принесеннаго животнаго. 

Жрецъ, совершающей дМстае, говорить: 

1) Въ подлиннике: Евтите беси, ее кусие1але. 

2) По польски: 1а1^С1е51§ Ыезу, ]е] ки$1С1е1е. 

3) По русски: Явитесь б-Ьсы, ся искусители. 

4) По латин^: Аррага1е Оаешонез, езиз 1еп1а(оге5. 

5) По Францу зскц: ЗогСег, с1ётоп8! уоиз , дш 1а 8ё<1ш5ег. 

6) По н'Ьмецки: Кошт1 Ьегуог, Оатопеп, 1Ьге УегГйЬгег. 
Должно заметить въ этой надписи ошибку въ правописанш, въ 

первомъ слов^ Евтите — вм^то Явтите. На сл:]&дующемъ за симъ мо- 
нументе, гдЬ изображена подобная сцена изгнашя б^совъ, ато слово 
написано в^рно — ятвите. Зато во- второй надписи во второмъ слов^: 
бЬсы, верхняя черточка у б стерта. Различное правописаше въ слов^ 
ятвите част1Ю происходить отъ того, что едва ли за 2000 л^тъ грам- 
матика славянская была совершенна, а частш, можетъ быть, и отъ 
того, что славянское а и я, по обстоятельствамъ, когда первая слЬ- 
дуетъ за крепкими согласными, а последняя не ии^еть на себЬ уда- 
решя, вьи*оваривают<;я какъ е и 1е, а потому делавшему надпись на' 
саркоФагЬ казалось все равно поставить а или е. — У ОетрзСег'а, въ 
»Е(гипа ге^аИ^, так. ХХХУП находится подобное изображеше, отли- 
чающееся только тЬмъ отъ предлежащаго, что ббсновата^ женщина 
изображена нагою, а у совершающаго тамъ заклинан1е жреца, изо- 
браженнаго съ открытою головою, правая рука отломана, следова- 
тельно и чаша вмёс1^ съ нею. Подле него стоить не мальчикъ , 
какъ здесь, а бородатый мужчина въ шишакЬ. Пламя при жертвен- 
нике имееть противуположное направ.1ен1е. А надпись отличается 
только темь, что вместо ЕВ поставлены ВР, слЬд. тамъ должно чи- 
тать: Воротите беси, яе кусие1%ле« Воротитесь бесы туда, откуда 
пришли, вы ея искусители. 



К 
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XXVI. 

ПОДОБНОЕ ИЗОБРАЖЕШЕ. 

(Таб. VI. ?0 26.) 

Подобный предыдущему сосудъ для пепла , изображенный у 
Соп на той же таблиц*]^ подъ !№ 1, представляетъ также изс-наше 
злыхъ духовъ изъ бЬсноватаго В1ужчины; но при звук'Ь музыки. 

Известно, что въ Итал1и, ужалеше тарантула, производить 64- 
шенство, излечиваемое только плясовою м}'зыко1о. Надпись отличается 
«Сколько отъ предыдущей, ее должно читать такъ: 

1) Въ подлинник'Ь: Явтити беси ево, как]е ималъ. 

2) По польски: 1а\1^с1е81^ В1е5у з'едо, ]а1ае V $1еЬ1е ро1та]:. 

3) По русски: Явитесь ббсы его, какихъ (которыхъ) онъ въ 

себя припялъ. 
4-) По латин'Ь: Аррага(а Оаетопез е]и8; диоз 1П ее асс1р11. 

5) По французски: 8ог1ег, Лётопз! диЧ1 а ге^и ео 1ш. 

6) По н'1&мецки: Негуог, Шг 09[топеп, 1Vе1сЬе ег ш 51сЬ аи%е- 

поттеп. 
У Оетр$гег*а находятся на таблицахъ XXXVI и ХХХУП еще 
дв^ подобныя , немного изм'1&ненныя надписи. Тамъ виноватый вы- 1 
лечнвается не водою, но огнемъ, держа колено въ огн* жср1зенника 
п выказывая боль (*). Одинъ изъ присутств)ющихъ, льетъ масло на 
огонь, другой держитъ животное, похожее на собаку, назначенное для 
принят1я въ себя б^совъ. На заднсмъ план'6 нграютъ три лица па 
инструментахъ , а четвертое приносить плоды. Вероятно музьгеа 
назначена для того, чтобы заг.1}шить бол^ненный крикъ пац1ента. 



XXVII. 

БИТВА ГЛАДиТОРОВЪ. 

(Таб. УЛ. 34^ 27.) 
Досгопочтенный придворный священникъ въ Веймаре, СтеФанъ 
Сабининъ — которому мои археологическ1я занят1Я, обязаны пр1ятнымъ 

(*] Экспершмепты такого рода в^Броятво могуть страждущему р*'эстройство»1ъ раэ- 
судка, поставить опять голову на свое ягЬсто. ВЪдь акупувкфя помогаетъже отъ 
подагры. ««^ 
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его уцаспежь — прислалъ мн^ это иэображеше, взятое изъ »Т18€ЬЬеш*8 
Е11ртат10^ ддя объяснешя надписиэ которую я при первомъ взгдяд'Ь 
]Iрния^^ь за славянскую. Вскоре посл'Ь того я наше«гь то же самое 
0эображен1е въ »ВоекЬ , 1п8СГ1р(. ртаес. Уо1. 1. р. 12,а гд-Ь осто- 
рожньА шдатель удерживается однако же отъ истолковашя ея, им^я, 
вгКроятно, основательныя причины на то. Напротивъ того въ ииеоло- 
гнческой галлере'Ь ШИш'а подъ ^^ 512 помещено это изображен1е 
ыЛсЛ съ надписью» признанною инь за греческую и изъясненною 
такъ: 

^и пвпХт^Хуоо^ гогоу уь Ьпабаг Зх1Л9/а: 

(Дважды настигнутый смертью, добываетъ онъ код1есницу]. 

МИНп вид'&лъ въ этой сценЬ убитаго Улиссомъ и Д10медомъ 
Долона, которому Гекторъ об^щалъ Ахиллесову колесницу. 

МШш , у котораго подъ руками находи.10сь такое множество 
средспъ, составляетъ авторитетъ предо мною, повех1ЬающШ молчать. 
По этому я готовъ почитать ^то дЬло р&шешлмъ и довольствуюсь 
только обнаружен1емъ. н'Ькоторыхъ моихъ сомн'бтй , хотя , можетъ 
быть, и ни къ чему не ведущихъ. 

Счастливый о<№яснитель надписи хочетъ , кажется , удержать 
зд1сь этруссюя Формы буквъ; а потому онъ объявляетъ третью бу- 
кву, им^Ьющую Форму М, двенадцатую и двадцать третью за 8; а 
седьмую, имеющую Форму V, за Ь; хотя онъ ту же букву V, на де- 
вятнадцатомъ местЬ вновь встречающуюся, почитаетъ уже не за Ь, 
но за У. Если противъ этого ничего нельзя сказать , потому что у 
Эгруссковъ V имело четвероякое значете, какъ то: Ь, О^ II и У; 
то нельзя не спросить, отъ чего здЬсь въ самомъ начале встречает- 
ся О, а далее четыре раза О, когда известно, что этруссюй алФавитъ 
не тЛлъ ни О ни О? Следовательно надпись писана не этрусскими, 
но древнегреческими буквами. Но вследъ за нимъ невольно является 
второй во1фосъ: что могло его, т. е. Грека, побудить, чтобы въ чисто 
греческой надписи отвергнуть въ самомъ начале букву ^ (дельту), 
столь известную всемъ и встречающуюся во всехъ надписяхъ, и за- 
менить ее заимствованною у Латинъ буквою О, округленною почти 
въ О? Къ этимъ сомнешямъ присовокупляются еще мнопя. 

По какому праву МИНп приказываетъ десятой букве отвечать 
за С (ге), когда она представляетъ нисколько не подлежащую сом- 




!91 




01дШ2ес] Ьу 1^005 1С 



иЪтю этрусскую букву К (эръ) ? Четыре раза встрЬчается въ этой 
надписи буква Е и изъ нихъ три раза съ удлинепяьпгь череткомъ 
и потомъ, близко къ концу, въ нормальной своей Фор1гЬ; отъ чгего 
эта разность? разв^ потому, что Е на конц-Ь не есть простой Эпси- 
лонъ, но должно отвечать за Н (эта)? М1111П утверждаетъ, что осьшм 
буква I должна быть эта; онъ же утверждаегь наконецъ, что буква, 
заключающая надпись, N (энъ) должна идти за М, и потому недоста- 
ющую черточку считаетъ стершеюся или забытою. Полоясимъ, что 
посгЬднее было бы справедливо и N есть действительный М, то все 
иы остаемся въ затруднснди , потому что МдИш трижды встречаю- 
щееся въ надписи М почитаетъ за этрусское 8 (эсъ) и отнюдь не 
читаеть за М. Наконецъ я позволяю себ'Ь еще одинъ вопросъ: по- 
чему вторая, девятая и пятнадЕ^атая букмы, и11'Ьющ1я Форму 8 нли 2, 
должны тугь читаться за I, тогда какъ мы въ осьмой букв^ иы^емъ 
уже правильное и нормальное I ? 

Так1Я явлешя можно конечно легко устранить диктатсфскимь 
товомъ, но знатока этомъ никакъ не проведешъ и онъ снова начнегь 
доискиваться инаго истолкован1я надписи. Но довольно о надвисн, 
подъ которой я поставилъ соответствующ1я славяно-руссшя буквы. 
Теперь перехожу къ обозр']&н1Ю самаго релдеФа* и д4шо сл'Ьдующее 
предложеше: 

Пусть герои Улиссъ и Ддомедъ шгЬстЬ съ Долоаомъ идутъ своею 
дорогою, потому что надшюь, по* толковашю ШШп^а, не называетъ 
ни одного изъ этихъ именъ; чего бы, кажется^ не должно быть. Ибо 
какъ ж« бы иначе зрителю, особенно изъ народа, понять, что тутъ 
представляю? в^дь не стоялъ же подл'Ь этой бронзы постоянно тол- 
ковншгь, объяенявш1Й кажд(шу созерцателю нзо^жешя, исторно До- 
лона и обещан1е Гектора доставить ему колесницу Ахиллеса. Да и 
самое и8обрансен1е нисколько не сообразуется съ разсказомъ Ом1ра. 

Долонъ носилъ выдряныИ шишакъ, на плечахъ волчью шкуру, 
въ рукахъ лукъ и метательное копье или дротикъ. Отъ всего этого 
н^тъ въ антикЬ и сл^да. Зд']кь, кажется , просто изображена битва 
двухъ гладваторовъ , другъ на друга нападающихъ, а отнюдь не на 
безоружнаго, между нихъ стоящаго человека. Для чего бы нмъ шл^ 
давать впередъ жел^зныя ножны мечей своихъ^ какъ не для отра- 
жены ударовъ; но нагой стармкъ (мнимый Долокъ МаШп'а) вовсе 
яеим^Ьеть присебЬ никакого оружЫ я не занцпцается, слАдоватеАно 
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ему неч^мъ наносить удары, а потому и отражать ихъ тамъ, гд^ они 
не еуществуютъ, игЬгь никакой надобности. Да и можно ли осрамить 
двухъ безсмертныхъ древнихъ героевъ, каковы Улиссъ иД10иедъ,та- 
кимъ изображвн1енъ, гдЬ они, оба вооруженные» нападаютъ на одного 
и беззаЕЦитиаго? ^о были бы не герои, но жалюе трусы, и истор1Я 
наверное не сохранила бы недостойныхъ именъ ихъ въ продолжеше 
тысячел^Т1Й1 

И такъ я вижу въ этомъ изображеши ни болЬе, ни менЬе, какъ 
двухъ глад1аторовъ, нападающихъ другъ на друга, между тЬмъ какъ 
челов^къ, между нихъ стоящ1Й и обращенный къ одному лицемъ , 
кажется возбуждаетъ его словами, въ надписи заключающимися; это 
бывалое д&ло при подобныхъ битвахъ. 

Если же принять зд'Ьсь въ соображен]е , что на древнихъ ела- 
вянскихъ паиятникахъ буква Ч (червь) изображалась какъ латинское 
Р, то встр'Ьчающееся ддЬсъ трижды Е съ удлиненнымъ черешкомъ 
можетъ быть принято за славянское Щ, и тогда надпись читается 
сл^дующимъ образомъ. 

Озм, пщры жром, тож он нищ памятохщен. 

а по вставк'6 пропущенныхъ гласныхъ: 

О зень, пещеры жаромъ! тоже онъ цищи! памлтохпщенъ! 

По русски г 
О зень его1 сжечь пещерпымъ огнемъ! онъ тоже алошнятныё 



Т111Щ1Й. 



По ПОЛЬСКИ : 



\Уа1 ^о 021еш1^ , рггег о^ен (1о р1ес2аг ! паееЬ оп п152С2е]ея 

гаЬиокисЬсЁшес! 

По французски; 
А Ьаз 1е Ьп§ап(1! раг 1е Гец (III ЬйсЬег ап сауеаа! диЧ1 реп95е1 

По и1мсцкп; 

Кдейег т1Ь 1Ью! с1игеЫ Реиег 1п Ле СтпЛ! аиГ ^аз» ег уеп1егЬе^ 

с1ег Кас11@1еп^е! . ' 

Подъ пещерою зд^ь подразумевается такая, въ какро ставили ' 
у древнихъ слапянъ пепелъ сожжонныхъ труповъ. , 
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Нын^Ь не употре&иеиое въ русскомъ язык^ ^феввее составное 
с^юво: памятохищенъ, однозначуще съ употребдяемынъ еще и досел'Ь 
словомъ: злопамятный (памятозлобивыЯ). 

Попахь ли я на истинный путь или н'Ьгь, объяснить будущность. 
Миллинъ! тЬнь твоя да простить инЬ ату дерзость! 




ххтш. 

СЛАВЯНСКШ ГЕРКУЛЕСЬ. 

(Таб.ГП. И? 28.) 

У Моттвеп'а этотъ паиятникъ изображенъ на таб. XII, 70 35, 
и описанъ на стр. 190; это шаръ изъ обожженой глины, на испи- 
санномъ поддон'Ь или пьедестал'^; гдЬ найденъ неизвестно, а нынФ 
находится въ коллекц1и »(1е М1П1С18<с въ »Регто.а 

Съ обЬихъ сторонъ шара написана черною краскою дубинка 
(с1ауа). Надпись па поддонЬ, поддерживающенъ глобусъ, начерчена 
греческими буквами. Можно ясно читать: 

1ЕРЕКАЕ01: ^;КААВЕN2II. 

НегсиИ 81ат1еп81.— Славянскому крЬпкобогу.-^ НегсаЬ^! 81а^1- 
ашЫети. — Ли Негси1е <1е8 81ауе8. — Вет 81аУ1всЬеп Негси1е8. 

На этомъ памятник! находится , кажется , древнейшее упоии- 
наше имени Славянъ. 



XXIX до XXXVI, и ХЫП до ХЬУ1. 

НАДГРОБНЫЯ НАДПИСИ. 

На саркоФагахъ или пеплохранилищахъ русскихъ Гетовъ — какъ 
я назвалъ ^груссковъ прежде, и на какой мысли долженъ утвердить- 
ся несомненно — должно вообще заметить: что надписи только тогда 
относятся къ усопшему, когда на саркоФагЬ его не находится ника- 
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кого всторическаго иэображешя; гд% же есть таковое (какъ на пр. 
зд^сь подъ Х^Х^ 25 и 26) , тамъ о покоящемся прах^ усошпаго не 
упоминается на слова. Мнопя изъ атижъ историческихъ изображенШ 
въ скульптуре своей обнаруживаютъ руку высокаго художества , и 
даже глубокомысленный Винкельманнъ сознаетъ (книга 3, глав. 1 $^ 
10) , что искусства находились въ Этрурш уже на высокой степени 
совершенства, прежде нежели Греки могли представить хотд что 
либо въ этомъ дкя^. 



XXIX. 



НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ МЛАДЕНЦУ. 

(Табл. УП, ЛР 29.) 

У Соп, таб. ЫП. Надпись читается такъ* 

1) Въ подливгаик^: 
Бел, детша» Бел пре8нат]ал. П 

2) По польски: 
В1е1, Лпеста, В1е1 рггехпасга!:. 

3) По русски: 
Б&лъ-богь, дитятко, Б^лъ-богь предназначилъ. 

4) По латинЬ: 
Ве1и8, шГапЫе, Ве1и8 <1езиоаУ11. 

5) По французски: 
В1ё1 (01еа Ыапс), тон епГап!, В1ё1 1е Га (1е8(15ё1 

6) По н'бмецки: 
Ьаи теш Кт<11е1Н, В1ё1 Ьа1Ч <1иг Ье8(1тт( (В1е1Ьд^). 



(*) За'Ьсь Шу въ с101гЬ преавапа!, дмжво выговаряваться на латансхШ ладъ за щ 
п потому будеть: 11резвац1ад. ПримЬч. переводчика. 
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ххж. 

НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ. 
(Таб. VII. лг 30.) 

Также у Соп таб. Ы11. — Покойникъ, котс^аго прагь нахо- 
дится въ этомъ саркоФагЬ, быхь по видимому глубоко оскорбженъ 
какимъ либо латиномъ. Можетъ быть это бьиа жена, которую воз- 
любленный изъ Лац1ума безсов^тно оставилъ и потому она юютра- 
дала себ& преждевременную смерть; потому что надпись гласить 
сл^ующее: 

1) Въ оодлинншсЬ: 

вашя едине! счир1а (щиря); 
Латитал так! ш 1ас^ 

2) По польски: 
8т1ег6 (Тап1а) ]ес1уп1е ]е81 згсгёга. 
Ьас1шес 1ас1т П1е ]е8(. 

3) По русски: 

Смерть едина в^рна; 
Латинецъ же не таковъ. 

I) По французски: 

Ьа тог1 8еи1е ез! &с1ё1е; 
Ье Ьа11п пе Гез! рошС. 

5) По н']&мецки: 

Оег ТоЛ 13( Лег в\\ет 6е1геие; 
Оепп (теп 13( Лег Ьа1е1пег п1сЬ1. 

вашя, богиня смерти , или самая смерть (это слово сходно съ 
греческимъ 0^га1а) въ самомъ дЬл'Ь есть в^рн'Шшй другъ чело- 
века э освобождающ1Й его подъ конецъ отъ всЬхъ страданШ , что 
признано мудрецами вс^хъ в^ковъ и что повторяетъ и этотъ замо- 
гильный голосъ въ продолжеше двухъ съ половиною тысячь л:^Ьгь. 
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НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ. 
(Таб. УЛ. И? 31.) 

У Соп таб. ЫХ. — Эта надпись кажется не полна; ибо еслибъ 
въ конц'Ь первой строки д^^йствительно еще оставалось пустое м'Ьсто, 
какъ оно теперь есть » то не нужно бы бьио переносить заключи- 
тельное слово надписи внизъ, на Филенки. По этому вь первой строке, 
на конц^ ея недостаеть ц'Ьлаго слова, иожетъ бьпъ тутъ стояло на- 
писано: любовб, домь или рука. Тогда бы должно было читать такъ: 

Въ подлинник'6: Ларей дителней долгь чини. 

По Русски: Царю дЬтскШ долгь учини.гь. 

Оеш Кбш $е егпсЬЫе сИез <11е 1ап<1исЬе (иеЬе-Р&1сЫн><1ег Нап<1). 



хххп. 

НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ МЛАДЕНЦУ. 
(Таб. УП, ЛС 32). 

Изъ Соп таб. ЬШ. Надпись читается такъ: 

1) Въ аодлишшкЬ: 
Бел, детина, колодашал. 

2) По русски: 
Бк1богъ, дитятко, тебя заточилъ (заколодйлъ). 

3) По польски: 
В1еЬ Аг1еста, Сц пт^пк. 

4) По мтшвЛ: 
Ве1а8, тГап(а1е, 1е 1пеНи11« 

5) По Француэски: 
Ье 01еи Ыапс, шоп епГап(, (е ЫХ епса^ег. 

6) По нЪмецки: 
В1ё1, те1П КшЛеЬ, Ьа1 (ИсЬ Ыег еш^^регН. 
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Между этпмъ саркоФагомъ н изображенньшъ подъ Лл 29» есть 
много сог^и1С1я, заставляющаге предполагать , что оба взяты иагъ одной 
общественной могилы и оба изготовлены рукою одного и того же 
мастера. — Б^лъ быль у Вавилонянъ и Ассир1Йцевъ высппЙ богь 
неба; историки называли его «1ир11ег Ве1и8». На славянскихъ язы- 
кахъ бЬлъ означаетъ добраго или бЬлаго бога (бЬлбогь), какъ про- 
тивуположность злаго или чернаго (чернобогь). 




хххш* 

НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ. 
(Таб. VII. Л! 33.) 

Эта надпись находится у бог! на таб. ЫН. Она помещена на 
крьпшгЬ пеплохранилища и читается: 

1. Вь подлынник!ь: 

Ей седЬ за великой селла Аш1 яс. 

2. По польски: 

1е] 81еД118ко га ^{еНиет ]е81 кггевЬви Ари. 

3. По русски: 

Ей сидЬгь за великимъ сЬдалищемъ Апш. С") 

4. По латшиы 
Е}П8 ев1 веАе$ ро81 шарташ 8е11ат Ар1ае. 

5. По францугски: 
Зои 81ё^е е8( Дегпёге 1е дгапД 1гопе Д'Ар1е. 

6. 276 н/ьлесрси: 
1Ьг 81(1 Ы Ъ1и(ег Лет дго88ет вШЫе Дег Ар1а. 



1 




*) Сюво АпЫ уже ($ьио о(^ы1евево прежде. 
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XXXIV. 

НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ МЛАДЕНЦУ. 

(Табл. УП, ^\^ 'и.) 

^а н^^жная надпись (въ Левд енскомъ Муде% у Янсена, таб. 1. 
Ж 12) находится на крышечк'Ь пеплохранилища , сдЬланнаго пзъ 
известковаго камня, им'Ьющаго вгь вышину 22 дюйма и въ ширину 
30 ДЮЙМОВ!» 9 найденнаго близь Нортоны. Она читается такъ: 

1. Въ подлинника Лиео , дите, лиео! (лихо) 

Але веша.1 за то. 

2. По русски: Жалко, дитя, жалко! 

Однакожъ в^нецъ за то. 

3. По польски: 2а}о&по , йггесц^ 2а1о&но! 

А1е ^я'ЕепЕес га 1о. 

4*. По французски: ОЫ т18ёге , той еиГап( , т18ёге! 

Ма1& ипе соигонпе ен гёсошрепве. 
5. По нгьмецки: 1аштег, КтЛ1еш, 1аттег! 

ЛЬег ДаШг Лен ЕЬгепкгапг. 

Что круглое о, находящееся въ надписи, оаначаетъ О, едва ли 
нужно упоминать, потому что этрусск1Й алФавитъ не имС^етъ буквы 
О. Славянское слово: лито, чешское 1]1о, словакское 1и(о, сорабское 
1е]1 , н'Ьмецкое ЬеИ означаетъ зд^сь тоску, горе, грусть, жалость и 
пр. С^) Следов, первую строку надписи можно истолковать различно, 
но смыслъ обЩ1Й останется тотъ же. 



(*) Лихо— означаеть во мвогихъ губерн1яхъ ведикороссШскихъ: лото, тошао, (Ьмьво, 
грустно, горько, какъ ва пр. въ Во101юдской, ВятскоУ, Костромское, ИоковскоМ, 
Смо1еяской и ЫовогородскоН. Прим'Ьч. Переводчика. 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 

Непредвид*нными обстоятельствазш остановлено было продолже- 
ше печатан1Я матер'шловъ для древнейшей славянской истор1И, н 
тЬиъ прерванъ былъ предназначавш1Йся им ь пер10дическ1Й ихъ вы- 
пускъ. Въ оправдан1е наше предъ гЬми благосклонными читателя- 
ми, которые неоднократно возбуждали насъ къ продолжен'ш нашего 
труда, свид*тельствуя гЬмъ свое внимаше къ нему, мы скажемъ 
только, что отвращеи1е препятств'т превышало тогда и силы и 
средства наши; нын'Ь же мы сн'Ьшимъ восполнить утраченное вре- 
енемъ и печатаемъ за-разъ два выпуска. 

Въ 3-мъ выпуске мы поместили извлечен]в изъ руководства Зо- 
роастра, написаннаго имъ для колон1н Венедовъ, переселявшихся 
въ то время изъ Бактри! на Ба/1Т1Йское поморье, служащаго въ 
настоящее время старшимъ и лучшимъ указателемъ на источникъ 
славянской исторп!. Сказан1я этого древняго мудреца и обстоятель- 
ства, имъ пз.юженныя, мы сличали съ другими поздн-Ьйшими дан- 
ными и общШ вы1юдъ нашъ представляемъ зд^сь ученому Д11ру на 
разсмотр'Ьн1е. Благодаря профессора восточиыхъ языковъ въ Бер- 
лин*, Г-на Петрашевскаго, ближе ознакомнвшаго насъ съ Зороа- 
стромъ, нежели какъ это сд*лалъ Анкетиль лю Перронъ, мы уже 
можемъ пользоваться этимъ важнымъ и древн'Ьйшпмъ сочинен1емъ, 
какъ вполн* доступнымъ для насъ, и должны при томъ сказать, что 
съ переводомъ его на европейск1е языки прибылъ значительный 
уголъ въ Славянской истор'ш, а вм*ст* съ гЬмъ обозначились и 
предки Славянъ по крайней м*р* за 2000 л*тъ до Рождества Хри- 
стова. 

1 
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Кром'к этого вывода и прихЪчанШ нашихъ къ нему^ мы поиШаепг 
въ 3-иъ выпуске 111(которыя пополнеи1Я и поправки статей первыхъ 
двухъ выпусковъ. 

Въ четвертомъ выпуск!^ иы изложили критичё^кШ разборъ Скан- 
динавкой исторш и ея источниковъ съ той точки зр'ки1я, какую даетъ 
намъ на то славянская жизнь^ р'Ьзко проявляющаяся подъ инимо 
чуждыми ей наиненован1ями. Въ особенности мы старались распре- 
делить къ и'Ьстамъ Нормановъ^ о которыхъ скандинавская пстор1Я 
им'Ьетъ наименьшее число дапныхъ^ и которые причислены къ Скан- 
динавамъ не самими Скандинавами^ а притязательными шлецер'шн- 
цами; ибо сами Скандинавы называютъ ихъ народомъ съ СЬвер- 
ной Двины. 

Желаемъ^ чтобы эти изсл'кдован1я наши послужили съ пользою 
Д.1Я историковъ славянскаго быта; мы же вм'Ьнили себ-Ь въ обязан- 
ность собирать только матер1алы и по окончанш трудовъ нашихъ^ 
т. е. прослЪдивъ вс4 главн1(йш1я древн1Я племена Европы п ма- 
лой Аз1и, накинуть, по обстоятельствамъ, возаюжный, и потому 
только поверхностный очеркъ древней Славянской Руси, а ра/шо 
и лачала въ ней христ1анства и псрваго епископства съ 4-го, 
а не съ 11-го в*ка. 

Вместе съ сив1ъ мы считаемъ обязанност1Ю принесть нашу глу- 
бочайшую благодарность Н'Ькоторымъ Духовнымъ Начальствамъ, 
поощрявшимъ насъ къ продолжен1ю труда нашего; и въ особен- 
ности Казанскому, введшему издаваемые нами матер1алы въ учеб- 
ный курсъ Семинар1и. 



Августа 15-го, 
1860 г. 



Егора Классенъ. 
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Мы ищемъ ИСТИНЫ и топчемъ ее ногами! — Эта мысль всдеть* 
къ сл'Ьдующечу заклк)чен1Ю: истор1я должна быть зеркаломъ ми- 
нувшихъ Д'Ьян!!! челов'Ьческихъ; но это зеркало должно быть 
плоскимъ и отнюдь НС впуклымъ и не выпуклымъ, дабы оно не 
могло ни уменьшать, ни увеличивать отражающ1еся въ немъ пред- 
меты, а передавало бы ихъ съ тою же отчетливостью, съ какою 
совпадали въ него лучи событ18. — На основаши этого положе- 
н1яистор1Я безъ критики есть сказка; но^сритика — этогь стражъ 
нашего . мышлешя — должна им^^ть основашемъ здравый смыслъ, 
или логику, безъ которой она заслуживаетъ назваше пустосло- 
В1Я. — Упрямые мыслители, желающ1е заставить говорить Факты 
Иго своему предуб'Ьжден1Ю, употребляютъ или диктаторски тонъ, 
провозглашая все то, что имъ ненравится, подложнымъ или 
• ошибочнымъ; или дилеммами стараются опутать истину. Но ди- 
лемма есть увертка соФиста, а софистъ есть Фокусникъ, отводя- 
Щ1Й глаза зрителей и показываюпуй черное б'Ьлыиъ, а б'Ьлое 
чернымъ, а потому дилемма въ истор1И есть посягательство на 
истину! 

Эта мысль руководила насъ постоянно при собиран1И и очи- 
щен1и матер1аловъ для древнейшей славянской истор1И. Матер1а- 
ловъ этихъ много, но чтобы собрать ихъ И употребить въ д*ло 
нуже1гь трудъ — этотъ трудъ состоитъ въ критическомъ обзор'Ь 
всей древней истор1И и выд^л^ изъ нее законной и неотъемле- 
мой нич'Ьмъ части, выпадающей на долю Славянъ. Путь, избран- 
ный мною для этого многотруднаго д^ла, я считаю обязанност1Ю 
изложить зд^сь въ легкомъ очерке. 

Славянское племя въ Европ']Ь, считая въ числ'Ь его и чистыхъ 
и он^меченныхъ Славянъ, заключаетъ въ себ* больше душъ, не- 
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же л и сколько пхъ во вс'1&хъ прочихъ чужеродныхъ плененахъ, 
вм'ЬсгЬ взяты хъ. Мы не сталемъ приводить зд-Ьсь доказательствъ 
на это, ибо они давно уже наложены Венелинымь, ШаФФара- 
комъ, Савельевымъ-Ростнславиченъ и другимп. 

Основываясь, до времени, на этоиъ ноказаши и не приводя 
иикакнхъ других ь, бол1>е убЬдительныхъ доказательствъ, мы 
должны заключить, что Славниск]» родъ и старше вс']Ьхъ прочихъ 
родовъ въ Ёвроп']^^ ибо услов1емъ для размножения племени слу- 
жить время^ и чЬиъ миогочисленн'Ье плеия, гЬнъ оно должно 
быть и старее. Но древность С.1авд|1Ъ въ Европ']Ь подтверждается 
еще Фактически и давнимъ пребыван1емъ ихъ, подъ именемъ Ве- 
иелонъ, па ПалТ1ИСК0»ъ иоморьи, на которое они выселились еще 
при УороастрЬ, какъ говори гь о томъ Зенлъ- Авеста; что по вы- 
числен! ю, сдЬланному Германцами, случилось за 2000 л1»тъ до 
нашей ары. Объ Русса хъ мы им^емъ хотя иоздн']Ье св'^Ьд^нЗе, од- 
нако уже при ПтолемаЬ, т. с< во 2-мъ стол4т1Н была Великая 
Росс1я, ибо о11ъ пишетъ о Вслико-Руссахъ (Уи111егогг1)| н зналъ 
также Хазаръ-Русскихъ, называя ихъ СЬа51Г0221- Племя Руссоаъ 
Савпенскихъ м ы встр^И асмъ при Соломон-Ь, цар^ 1удеискомъ; Рус- 
со въ же 11Ы находимъ при 'защите Трои. Это обстоятельство ста- 
витъ ихъ современными первоначал ьееымъ грече скимъ влад1зи]ямъ, 
образовавшимся пзъ финик1ПСКИХЪ, л ид] иск ихъ и псласпйскяхъ 
кологпй въ ЕвропЬ, Кииувъ на эти обстоятельства философск1й 
ваглядъ, мы можемъ заключить, что какъ Римляне живутъ ньш4 , 
второго политического и нравстистшю жизн)ю, подъ и\1еиеиъ 
итал^ан1Vевъ, какъ Греки, иъ томъ же отиошен|и разсматривая, 
даже третьего жизнш; почему же Славлнамъ не приписать той же 
судьбы народовъ? таковаго же падения и возстаи]я? — А если это» 
по естественному ходу житенскаго быта, допускаемо, то можемъ 
предполагать, что и Славяне стояли некогда на высокой степени 
обра:1овп111л ц, можетъ быть, на высшей въ сравнеши съ дру- 
гими, совреме11т>1ми имъ тогда народами. Но конечно такое пред- 
пол оже111е составляезъ покамЬстъ теорему, требу гощу го своихъ 
иепреложпыхъ доказательствъ. Теперь мы можемъ указать только 
на иемнопл обстоятельства, иогун^1я вести къ такому заключе- 
Н1Ю, какъ паприм'Ьръ на свидетельство Геродота о высокомъ до- 
СТ0И11СГВ+1 Славяпъ, пазваиныхъ у него Скиоами; потомъ на Ана- 
харсиса — родомъ Ски9а| причислениаго Греками къ числу семя 
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мудрецовъ; потомъ на гречесшй огонь, известный, по сказан1Ю 
Адама Бреиенскаго, 11рибалт1Йски111ъ Славянанъ; на литейное и 
разное искусства, найденный въ Славянской Ретр']^; на горныя 
работы у Славянъ въ Карпатахъ; на существующей доныне древ- 
шй Славянск1Й туннель между Пестомъ и Буддиномъ; на выдел- 
ку дублепыхъ и сыромятныхъ кожъ въ древтя времена только 
въ Росс1и (у Скиеовъ и Сарматовъ); на изобр'Ьтеше первой стали 
и огнива въ Панноши; на Славянск1е турниры въ Итал1И, въ 
ПрибалтШской Росс1И и въ Юев'Ь, при Бладим1р']Ь Святомъ; на 
древнейшую писменность Славянъ, сохранившуюся доселе въ н'Ь- 
которыхъ памятникахъ, и въ особенности въ самой Зендъ-Авест^ 
и въ н^которыхъ рунахъ; на древнейшую и обширную торговлю 
Славянъ со всЬми народами, въ товгь числ^ и съ Финик1янами — 
на этотъ источникъ благосостоян1я и просв^щетя, но вм^стЬ съ 
тЬмъ и развращешя народнаго, какъ порождающ1Й роскошь, н^гу 
и развратъ. 

На вопросъ, котораго намъ ожидать можно: отъ чего же не 
пишутъ о Славянахъ ни Греки, ни Римляне? мы отв^чаемъ: они 
пишутъ, и даже весьма много; почти на каисдой странице ихъ 
истор1и стоить какое либо Славянское племя, какъ враждующее 
съ ними, или какъ покоренное и потому по невол-Ь союзное имъ: 
но мы не узнаемъ праотцовъ своихъ потому, что прозвища ихъ 
изуродованы. Къ этому уродовашю давали поводъ частш сами 
Славяне, но преимущественно произошло оно отъ д^еписателей. 
Разсмотримъ подробнее обстоятельства того и другаго поводовъ. 

Славяне им^ли обычай, который и доселе большею частш со- 
храняется, называть своихъ соседей по м^стоположетю ихъ жи- 
тельства; такъ образовались прозвища загорцевъ, подгорцевъ, 
нагорцевъ, пор^чанъ, зар^чанъ, брежанъ, поморянъ, залесянъ, 
древлянъ, озеряпъ, лукоморцевъ, украинцевъ и пр. Греки пере- 
дали эти назван1я словами: 2а^оп, Ро^оп, Ра^апс!, Ра^гНае, 
богаИ, Шгепи, Ргиваш, Рошегаш, 811е81, Бгел^ап!, Е8еп(ае, Ьи^о- 
Ш1га, 11кгап1, Кгаш, Кагп! и пр. — Шть сомн^шя, чгь въ этихъ 
прозвищахъ, составляющихъ на Славянскомъ языкЪ имена нарп- 
цательныя, а Греками выданныхъ въ значеши собственныхъ, не 
было никакой возможности признать Славянъ, не сд^лавъ пред- 
варительно розыскашй о томъ. 

Кроме того существу етъ у Славянъ другой обычай: называть 
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своигь собрат1Й по ихъ промысламъ, иди по носимой ими одежд*!» 
и обуви, какъ на пр. сыромятниками, мурманниками (1), кимря- 
ками (2), щетинниками, лунтайниками (3), курпинниками (4-), ки- 
сынниками (5), какатцами (6), зипуиниками, малахаМниками (7), 
махланниками (8), курпянами (9), нярынянами (10), струснями (И), 
харапайниками (12), чепанцами (13) шабурою (14-). Греки пере- 
дали и эти назван1Я подъ видомъ отд^льныхъ народовъ, какъ-то: 
8аигота(ае, Мигшаш, и Nо^тап^ (но не Nо^(1тааш, ибо это наз- 
ван1е им'Ьетъ совершенно другое отношеше), Шшп, СутЬп, Се- 
Ипае, Ьаа1ап1, Сагр1ап1, К1581П1, 2асса11, 21раш, МаксЬКа, Ме1ап- 
сЫаш, Сагр!, Nеи^^, §1ги81, Сагра^!, Сер1Ш, $аЬ]Г1. — Вотъ почему 
вс']^ эти назвашя представлялись поздн']&8шимъ розыскателямъ 
Славянщины во-первыхъ за отд'Ьльные народы, а во-вторыхъ за 
народы, чуждые Славянамъ. А огь этого нарушилась и связь въ 
д'Ьйств1Яхъ Славянъ въ Европе. 

Такъ точно, въ вид* особыхъ племенъ, явились у Грековъ Сла- 
вянсше конюхи, подъ именемъ: СошосЬов; рабы или лямники (15) 
подъ именемъ: 5аигоша1ае 1|т1^ап1е$, (5агша(ае, вегу!); вольные 
люди подъ именами: СеЬпев, Уа1о1П1, УиНп!, Уи1п1; поганые, т. е. 
отступники огь общпхъ обрядовъ, подъ именемъ: Ра^ап!; отступ- 




(1) Мурмою называется у насъ на с-ЬверЬ бЬдка, а бкшчья шапка — мурманкою; 

^овч^е б1иокъ — мурмане (у Нестора Оурмане); мЬсто лова— Мурманск'ш берегь. 
^2) Кимрякъ значить торгующ1и сапога\1и; по ма лоросс1иски : швецъ. — Кимвры 

переселились съ Кимл1ер{искаго полуострова въ Даихю, а оттуда въ Шиец'1ю. 

(3) Готовя1Ц1е сапогн нзъ оленьей шкуры съ шерстью, а равно и по€ящ]е эту 
обувь, называемую «лунтаи». 

(4) Курнпны — лантн нз-ь охлоньепъ. 

(5) Кисы — сапогн пэъ оленьей кожн. 

(6) Канаты — башмаки иэъ бересты. 

(7) Малахаи — л1ггн1е широк1е каФтаны. 

(8) Махланка — зимняя шапка съ ушами. 

(9) Курпы •— * башмаки съ пряжками. 

(10) Няры — валеные саногА. 
(И) Струси — башмаки съ ушками. 

(12) ХарапаУ — с-Ьрын каФтанъ. 

(13) Ченанъ — казакинъ. 

(14) Шабура — балахонъ изъ толстаго холста. 

(15) «1ямка — иго, рабство. 
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никв отъ общаго культа, или хази, хазари (1), подъ именемъ: 
СЬа21гогг1 (2), а потомъ Кегеп. Это посл-Ьднее иазваше вошло и 
у Шмцевъ въ употреблете, какъ заимствованное у сосЬднихъ 
Славянъ, в существуетъ донынЬ подъ словомъ: КеСхег, означаю- 
щемъ еретика. Такъ образовалось на бумаге особое племя: Ви Д1Ш 
(будинцы), тогда какъ это назван1е произошло отъ малоросс1Й- 
скаго слова ^будина^ (по велико-русски: хоромина), и означаетъ 
только живущаго въ хорошемъ дом'Ь. 

Скиеы признаны узке новМшиии учеными вс']Ьхъ народовъ за 
Славянъ (3). Греки показываютъ д^лен1е Скивовъ на три касты: 
военньпъ или меченосцевъ, землед']&льцевъ и пастуховъ; но эти 
три касты являготся въ истор1и подъ именами трехъ различныхъ 
народовъ, а именно: Гетовъ, Руговъ и Аланъ. Разсмотримъ не- 
сколько поближе этотъ предметъ: Геты были воины; Греки и опи- 
сываютъ ихъ какъ бол^е всЬхъ другихъ плеиенъ воинственными 
и называютъ, въ дополнеше: беШае ше!апа81ае. Подъ словомъ: 
«беШае» мы признаемъ козаковъ, сохранившихъ это назваше въ 
словахъ: петманб"» и ^гегпьу» или пей-ты» посл'Ьдшя два слова со- 
ставляютъ сторожевой окликъ и значатъ: исмогпри тыи (4-). А какъ 
Греки не им'Ьютъ въ своемъ алФавигЬ буквъ, соотв'Ьтствующихъ 
славянскимъ V, и ц, то подъ ^те1апа8!аеу> мы читаемъ: ^мечепосщ^>\ 
что равно относится какъ къ касгЬ воиновъ, носящихъ, по необ- 
ходимости, мечь, такъ и къ описанной Греками большей воинствен- 
ности Гетовъ. Дал'Ье: Гетовъ мы встр']^чаемъ у Грековъ въ раз- 
ныхъ м'Ьстахъ, подъ именами: Массагетовъ, признанныхъ самими 
Греками за Скиеовъ заволжскихъ; Тира гетовъ, на ТирасЬ или 
Дн-Ьстр-Ь; Шенгитовъ, или гетовъ — П^нянъ, на ^^лЛ П'Ьн']^; Ге- 
товъ въ Даши; Танагитовъ или Танаитовъ, Гетовъ на Танаис']^, 
или Дону; Рсигетовъ (Аг81е1ае) на р-Ьк* Реи, или Роси, и гетовъ- 
Руссовъ (Тбта1 Р1К1(я) въ Итал1И. — Вотъ когда мы находимъ Ге- 
товъ Донскихъ, и.у1, что все равно, Донскнхъ казаковъ. Но пой- 
демъ еще дал'бе; у Грековъ мы находимъ, что Этруски прежде 



(1] Хазить, хазарпть: д-Ьлать ве такъ; еретничать. 

(2) Хазары - Руссы. 

(3) Смотр. Вегрткапп. НаИе, 1858. Ьез $су1Ье$, 1е8 апсё!ге$ Лез реир1е9 9еппап{д11е8 
е1 »Ые9. 

(4) См. Вып. III. статью: «Парсв». 
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были называемы имв, какъ мы выше показали, Тетш ^^^пс^^ здЬсь 
мы признаемъ уже несомненно Русскихъ Гетовъ, или козаковъ, 
о которыхъ говорить СтеФанъ Визант1Йск1Й и Лив1Й, какъ о чис- 
тыгь Славянахъ, сохранившигь, при переселеши своемъ изъ Итал1И 
въ Рец1Ю, своМ родовой славянскШ языкъ. Друпе же Геты, жив- 
Ш1е на сЬвер^ Европы, названы историками: 6е1Ыш, СоШш, 
6о1Ьипп1; въ этихъ мы видимъ Гетовъ-Унновъ, коигь жительство 
должно было быть въ той стране, гд^ есть и донын^^ признаки 
ихъ тамъ пребывашя, это дв'Ь р^ки Унны,* озеро Унно, Уннской 
заливъ, Уннская губа; местность эта въ нынешней Архангельской 
губерн1и. О жительств'6 Унновъ въ этой стране намъ свид^тель- 
ствуютъ и скандинавск1Я предашя, разсказываюпця о войнахъ Скан- 
динавовъ на с']&вер'Ь съ Уннами и Руссами, постоянными союзни- 
ками между собою. 

Но кром^ того мы встр']&чаемъ Гетовъ также и въ Малой Аз1И, 
расположенныхъ пятью княжествами вокругъ Славянскихъ племенъ, 
тл'Ь они названы Гееами или Гееью. Что эти Геей означаютъ 
т^хъ же гетовъ, о которыхъ мы говорили выше, свид^^тельствуетъ 
латинское правописаше въ слов'6 беДае, вместо 6е1ае. 

Въ писцовыхъ книгахъ Новогородскихъ погостовъ мы иаходииъ 
конныхъ гоФейскихъ казаковъ, неизв'Ьстно откуда переселивших- < 
ся въ Б']&жецкую пятину, на опусгЬлыя земли. Казаки конные 
означаютъ непременно войсковыхъ людей, но подъ гоФейскими 
мы подразум'Ьваемъ Готовъ или Гетовъ — Унновъ (боЛипш), 
жившихъ, по в'Ьроятт соображешй, въ Архангельской губерши* 
и оставившихъ тамъ до сихъ поръ сл'Ьды своего пребыван1я въ 
назваши бездомныхъ батраковъ казаками; каковаго назван]я не 
существуетъ въ гЬхъ губерн1яхъ, въ которыхъ не живали въ ста- 
рину казаки. Это обстоятельство свид-Ьтельствуетъ, кажется, что 
казаки — Уины, или северные Готеы, а по Нестору Говь или 
Гьте, состояли въ родстве съ Руссами. 

Что назваше «р^ги» или ^^ружане» не есть собственное имя, яв- 
ствуетъ изъ того, что эти руги, напр. на остров* Рюген4. назы- 
вались вм^ст* съ тЬмъ и Руссами: Китх!, Киеве, Ки(Ьеп1, КиДае. 
Должно полагать, что это были Руссы ружные, т. е. земледЬль- 
чесше. Въ русскомъ язык* сохранилось до сихъ поръ слово «ру- 
га», означающее отпускъ зерноваго хл^ба кому-либо на сод ер- 
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жан1е. Крои^ того мы встр-Ьчаемъ въ 1гЬкоторыхъ л'Втописяхъ ру- 
жанъ у придунайскихъ Сербовъ, подъ назвашеиъ: Кид!, Кид1ап1 
и Ки^1ош. — Посл'Ъдн1е должны быть, по нашимъ соображсшямъ, 
руги — Уины, т. е. ружные Унны. 

Что пастухи назывались древле аланами, то явствуегь изъ упо- 
требляемаго до сихъ поръ въ Тверской, Новгородской, Смоленской 
и н'Ькоторыхъ другихъ губерн1яхъ слова «ад(7//А», означающаго у 
тум'Ьстныхъ жителей пастбище. И действительно мы встр'Ьчаемъ 
это слово, какъ нарицательное и слитое съ собственнымъ, озна- 
чающимъ племя, въ Алано-Уннахъ (АЬпоипп!, А1аип1) и Алано- 
Руссахъ (А1апог$1, А1апо-К81), а также въ Руссахъ-аланахъ (Ко- 
хо1ал], Кох1-А1ап1). 

Вотъ сколько мнимо разнородныхъ племенъ оказываются, по 
критическомъ разсмотр'Ьши ихъ назвашй. Славянами, принадле- 
жащими только къ двумъ сильнМшимъ пл^менамъ ихъ: Руссамъ 
и Уннамъ. Но, можеть быть, по дальн'Ьйшимъ изсл'Ьдоваи1ямъ и 
окажется, что Руссы и Унны составляютъ одно и то же племя, 
и что назваше «Уннью есть также нарицательное, какъ и назва^ 
ше ^Славпнеп, 

Кром']^ того надлежитъ зам'Ьтить, что Греки и Римляне им'Ьли 
обыкновеше переводить на свой языкъ славянск]я знаменатель- 
ныя прозвища, и потому вместо Загорцевъ являются у нихъ Тгапо- 
тоШапг; вместо Кривичей, которыхъ они принимали за одноокихъ, 
Аггта$р1; вм'Ьсто кожевенниковъ — 8су(кае, производя это слово 
отъ ЕхОто^ (1); такъ вм'Ьсто Украинцевъ явились у нихъ ОуреЙ!. 

Приведемъ теперь одни назвашя Руссовъ, встр')&чаемыя нами у 
Гречвскихъ и Римскихъ писателей, они называютъ ихъ: Ко$$], Ког- 
21, Ки221, Аог81, ж^Иогох!, СЬаг1Г022], 8еЬЬ1го21, Уи111его221, Ки1Ь1, 
Ки1Ьеп1, А1апог$1, Кохо1ап1, Аог81, Аг81е1ае, СеШае Киев!, Апта8р1, 
ТЬегУ1пр, 1у]опе8, Ки]ау1, 6е1опе8, УаЫш, УиИп!, Уи1п1, А8а1Ьуг81, 
081го^оШ1 (Острогожцы, какъ ихъ и досел-Ь называютъ герман- 
сше геограФы), \У181^о1Ы (2) (Весьегонцы), ТЬуга§е1Ьае, ТЬапа](1, 
Уокк!, \Уо181, Е1ги8к1, 6аг(1апк1, Nето§а^да, Зизек!, Са1И (Гали- 
чане или Галичи), №8сЬаш, (Низовцы), ОкоЫ, (Оковцы), Миг81- 



(1) Уадр1атвческихъ Грековъ 2нСто^ оэначаетъ дубленую кожу, а у поотвискихъ 
сыромять, т. е. сыромятную кожу. 

(2) Смотри выпускъ 1У матер1ал. д. Слав. Рус. истор. 
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ап1 (Моршанцы), Вигап! (Бужане), и1У10пе$, (Двинцы), Ыппопез, 
(Глиняне, на р'Ьк'Ь Глинной) СуреЙ!, Кгаш, 1}кгап1, Кагш. (укра- 
инцы) и проч.; а также Ьап(ап], Сагр1ап], К]$81Ш, 2]рап1, Ма1а- 
сЬиа, Ме1апсЫап1, Сагр1, Хеип, 81игп1, 8(ги$1, Сагра^!, Сервш, 8а- 
Ыга, 8су1Ьае, 8аигота(1|ае и пр. — Столько же различныхъ иа- 
зваши встр'Ьчаемъ мы, относящихся и къ другимъ Славянскимъ 
племенамъ. 

Этимъ множествомъ именъ приводится каждый сл'&дователь въ 
такое ст-Ьснительное положен1е, что невольно оставляетъ трудъ 
свой, какъ беаусп'Ьшный въ этомъ неисходномъ лабирингЬ. Но, 
по приведен1и всЬхъ этихъ назван1Й къ одному знаменателю, т. е. 
къ одному роду Руссовъ, внезапно проливается ясный св-Ьгв на 
всю древнюю истор1ю, и уже ненужно предполагать, что Скиеы 
извели Сарматовь, что Сарматы перер'Ьзали Скиеовъ; ненужно 
мгновенно передвигать народы, и сами собою уничтожаются всЬ 
мнимыя переселен!я ихъ; однимъ словомъ: вся путаница разр']^- 
шается объяснен1емъ, что для одного и того же племени употреб- 
лялись разныя назван1Я, которыя при всемъ томъ еще так-ъ изу- 
родованы, что не только трудно признать въ нихъ славянск1е 
корни, но что они утратили даже всякое созвуч1е и сходство съ 
славянскими именами. 

Но когда мы признаемъ всЬхъ этихъ мнимыхъ иностранцевъ, 
зашедшихъ, по мн'Ьшю поздн'Ьйшихъ толкователей, изъ Азш, но 
не оставившихъ нигд'Ь сл'Ьда о своемъ переходе, за Руссовъ, то 
все написанное объ нихъ сод'клается уже собственност1Ю Русской 
истор1и. — А это будегъ не малый запасъ! 

И такъ чтобы найдти несомненные сл-Ьды Славянства во все- 
общей истор1и, надлежигъ выкинуть изъ нее всЬ изуродованныя 
прозвища народовъ, употребивъ, вместо ихъ, одно, вс4мъ имъ 
общее, племенное назван1е. — Сд-Ьлавъ это, уже не представится 
въ л'Ьтописяхъ толкотни народной, не нужно будетъ выводить 
племена откуда либо, и опять туда спроваживать, какъ сделано 
съ Гуннами; не нужно предавать, ихъ, посреди Европы, вечному 
усп4н1Ю, безъ всякой видимой побудительной причины къ тому, какъ 
преданы Визиготы и Остроготы, которыхъмы отнюдь не см^шиваемъ 
съ Вестъ-Готеами и Остъ-Готвами, идущими своимъ чередомъ въ 
истор1и. Тогда мы получимъ гЬже самые народы и ихъ п*1емена, ка- 
К1Я и нын^ на лицо въ Европе, исключая только Османновъ, какъ 
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позд1г&йшихъ пришельцсвъ. А сообразивъ местности какихъ либо 
Меланхленовъ или Карп'шновъ, указанный въ истор1и, съ мЬстио- 
стями махланниковъ или курпинииковъ въ Росс1И, опред^лимъ, 
можетъ быть, и настояния жилища -этихъ племснъ; а на иодоб- 
номъ пути рАзм']кстимъ и век илемеиа этнографически и геогра- 
фически. 

Сд'Ьлавъ вес это по указанному пути, падл ежить совершить дру- 
гое очищеше летописей: это отъ желчи и клеветы Грековъ и 
Римлянъ. ибо всЬ тЬ д'Ьиств]я Славянъ, которыя въ настоящее 
время, по праву народному, были бы признаны не только спра- 
ведливыми, но даже необходимыми, очернены до того нашими 
учителями,, что представляютъ Славянъ извергами; тогда какъ по- 
будительныя причины къ тому заключались отнюдь не въ ихъ ви- 
новности, а единственно въ эгоизм'Ь Грековъ и Римлянъ, желав- 
шихъ быть повелителями все«1енной, и стремившихся достигнуть 
этой цкла путями обмана, коварства и насил1я, и употреблявшнхъ 
тамъ пизкую клевету, гд* имъ встречалось сопротивлеше, или 
плата иасил]емъ за насил1е. — Заметьте при этомъ, что больше 
клеветы падало обыкновенно на сильн'Ьйш1я племена — на Унновъ 
и Руссовъ, предъ которыми трепетали сами клеветники, платпв- 
Ш1е имъ постыдную дань. — На этомъ пути можно вЬрно вы- 
весть и силу с.1авянскихъ племенъ, им'Ьвшихъ столкновенЁе съ 
Визант1ею и Римомъ. 

Чтобы представить полное убежден]е въ к*1евет'Ь Грековъ на 
Славянъ разсмотримъ это обстоятельство поближе: Греки назы- 
вають Славянъ варварами за ихъ лютость при нападен]яхъ на гре- 
ческ1Я селешя; и мы привыкли верить имъ на слово, не сл'Ьдя въ 
этомъ обвинеши всЬхъ обстоятельствъ д^ла. Но разсмотрите без- 
пристрастно, которая изъ двухъ сторонъ ближе 'къ варварству: 
обвш1е1шые или обвинители? — Греки и Римляне, стараясь без- 
престанно разширять свои влад'Ьн1Я, нападали на мирно-жившихь 
Славянъ и порабощали ихъ; но ес«1И Славяне сопротивлялись имъ, 
защищая свою свободу, то всЪхъ, взятыхъ въ пл1>иъ съ оруж1емь 
въ рукахъ. Греки казнили, а изъ остальныхъ покорениыхъ вы- 
бирали силачей для образован1я глад1аторовъ или бойцовъ, об- 
реченныхъ драться межд^ собою на жизнь и смерть. Эти побоища 
служили для увеселеи1Я мпимыхъ добронравственныхъ просветите- 
лей, которые радовались и ликовали, смотря на умирающаго бои- 
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ца избитаго своимъ противииЕомъ. Вглядитесь въ этоиъ д'Ьйств]и 
въ политику и характеръ Грековъ и Рнмлянъ. По иоднтик-Ь ихъ 
имъ нужно было истреблять отважныхъ и сильныхъ противииковъ; 
они достигали этого казн1Ю пл'Ьнныхъ; но чтобъ истреблять въ 
покоренномъ племени и сильныхъ людей, не бравшихъ хотя ору- 
Ж1Я въ руки, но при тогдашнихъ способахъ войны могшихъ быть 
для нихъ опасными при первомъ возстан1и народа, они пос1'Ьд- 
нихъ истребляли подъ видонъ единоборства. Это Римско-Грече- 
ская, просв'Ьщенная политика, служившая для уменшешя силы 
враговъ. Взгляните теперь на ихъ характеръ: Греко-Римляне со- 
бирались въ амфитеатры смотр'Ьть на травлю людей: они ликова- 
ли, когда одинъ боецъ выбивалъ другому глазъ, или р^здроблялъ 
ему черспъ; ихъ угашали и восхищали предсмертные стоны и су- 
дороги умирающаго насильственною смерт1ю1 — Это характеръ 
просв'Ьщенныхъ Римлянъ! ученыхъ тирановъ! 

Славяне им'Ьли конечно св-Ьд^ше о судьбе своихъ брат|й и по- 
тому, для освобожден1Я себя отъ гнёта римскаго, часто д-клали 
возстан1я и, вторгаясь во влад1н1Я своихъ враговъ и тирановъ, 
истребляли всЬхъ мучителей своихъ, попадавшихся къ нимъ въ 
руки, не щадя даже малолЬтныхъ дЬтей ихъ. Но спрашиваенъ: 
гд* бол'Ье варварства? у Грековъ ли и Римлянъ, обрекавшихъ на 
казнь Славянъ, защищавшихъ свое отечество, свою свободу, своя 
культъ? у Грековъ ли и Римлянъ, съ кровожаднымъ восторгомъ 
взиравшихъ на мучительную смерть своихъ противииковъ? у Гре- 
ковъ ли и Римлянъ, назначавшихъ так1я истязан1Я для народнаго 
увеселен1Я и развлеченвя? — Или у Славянъ, совершавшихъ хотя не 
мен'Ье жесток1я казни, но д'Ьлавшихъ это въ ожесточеши противъ 
притЬснителей своихъ? — Мы видимъ, что у первыхъ истекало вар- 
варство изъ народнаго характера и сообразной ему обдуманной, 
политики; у посл'Ьдпихъ же оно было только мест1ю за насилие! 
Первые соэершали зло хладнокровно и съ обдуманност]Ю, посл4д- 
Н1е же только въ минуты остервенен1я, вызванные къ тому про- 
должительнымъ страдашемъ. Кто же тутъ истинный варваръ: Ви- 
зант]ецъ или Славянипъ? 

Ясно, что Греки и Римляне желали, чтобъ Славяне покорялись 
имъ безусловно, жертвовали ивгь не только своимъ достоян]емъ, 
но и свободою д'Ьйств1Й, даже самою жизнею, и потому воору- 
жали ихъ противъ единоземцевъ — единомышленниковъ своихъ и 
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сопротивлявшихся этому называли варварами. Это дастъ поводъ 
не в']Ьрить на слово ни гречсскимъ, ни римскимъ историкамъ, со 
времени духа преобладан1я этихъ двухъ народовъ; а потому всЬ 
сказатя, составленный ими о Славянахъ должно соображать съ 
обстоятельствами притеснителей и притЬсненныхъ и, согласно ра- 
зумной критике, очищать ихъ отъ клеветы, желчи и насм'Ьшки. 

Исполнивъ сов'Ьстливо это л'Ьло мы получимъ в'Ьрный взглядъ на 
нравственную сторону Славянъ, особенно принимая при этомъ въ со- 
ображен1е, что Геродотъ называетъ ихъ достойн']^йшими людьми, 
что ПрокопШ приписываетъ имъ откровенность и добродушве; что 
Маврик1н и Гельмольдъ называютъ ихъ благонам'Ьренными и за- 
ботливыми даже о иноплеменныхъ странникахъ; и соображая на- 
конецъ, что у Славянъ былъ законъ, по которому каждый пл^Ьн- 
никъ, въ чьихъбы рукахъ онъ ни находился, пользовался неза- 
висимостью, ступивъ на славянскую землю. Но считая недоста- 
точнымъ, одно это сказаше, мы можемъ сд'Ьлать поверку славян- 
скаго характера сличен1емъ съ характерами н^которыхъ царствен- 
ныхъ лицъ у Славянъ, могшихъ со всею свободою выставлять 
свою волю на видь людямъ и гЬмъ обнаруживать всЬ мал'Ьйш1е 
изгибы и отгЬнки сердца своего. 

Собравъ такими доводами ъсЬ возможныя св']&д^Ьн1я, достижимыя 
прямыиъ путемъ, мы въ каждомъ такомъ д^йств1И получаемъ актъ 
для исторш Славянъ до-Рюриковскихъ. — Если подобные акты не 
будутъ еще прямо вязаться между собою, то попытаемся соеди- 
нить ихъ логическими, законно дозволенными сближешяни, упо- 
требляя для того этнограФ]ю, древнюю геограФШ, филолопю и 
разные договоры, грамоты и памятники; въ случаяхъ же необхо- 
димости, возпользуемся историческими п']Ьснями и предашями, ста- 
раясь отд'Ьлить въ нихъ истину отъ вымысла и п1Итическаго пре- 
увеличешя. — Не посл'Ьднимъ бы средствомъ было и испыташе 
приложить алФавитъ бактр)йскш, или Зендъ-Авесты, кь чтешю 
Славянскихъ рунъ; ибо Венеды принесли на Баллйское поморье 
грамотность свою за 2000 лЬтъ до Рожд. Хр. и потому онъ мо- 
жетъ быть ближе къ писяешгаъ руническимъ, нежели наши ки- 
рилловская и глаголитская азбуки. 

Источниковъ, для свода славянской жизни должно искать въ 
истор1И всЬхъ народовъ Европы и Аз1и; ибо Славяне, занимая 
своими племенами такое громадное пространство, были -сос-Ьдями 
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многихъ иародовъ, а потому и могли вондти въ истор1Ю каждаго 
сопред'Ьльнаго имъ народа на путяхъ воёны, или мирной торгов- 
ли, союзовъ и договоровъ. 

Все это вм'Ьст'Ь дастъ возможность составить, если не полную 
истор1Ю Славянъ, то ясный очеркъ ихъ истор1и, или эскизъ жиз- 
ни и деятельности народной, съ указан1емъ нравственныхъ двига- 
телей ихъ; эскизъ, очищенный уже отъ всякаго нроизвольнаго 
вплетешя въ него басенъ, миеовъ и преувеличешй, но и ограж- 
денный отъ лжи и клеветы Грековъ и Риилянъ. 

Для сей ц'Ьли я предпринялъ выработку, предварительно, ма- 
тер1аловъ, для Славянской истор1и, коихъ два выпуска уже от- 
печаташ»! и два готовы для тиснешя. Когда я усп']&ю просл'Ьдить 
вс]^ племена этого величайшаго народа въ м1р'Ь, и ьжЬстк съ ткыъ 
и истор1Ю прочихъ Европейскихъ иародовъ, то попьггаюсь при- 
ступить къ очерку истор1И Славянъ отъ Зароастра, ихъ несомнён- 
наго предка, или, по крайней м^рЪ, огь Геродота до призван]я 
Рюрика, съ братьями, въ Новгородъ на княжеше. Тогда удастся, 
можетъ бьггь, доказать, что не тщетно иазываетъ Птолемай одно 
изъ сЬверныхъ племенъ Европы Великоруссами (УиШегогг!) и что 
Великая Росс1я существовала уже по крайней м'Ьр^ за н-Ьсколько 
В']&ковъ до призвашя варяговъ. А что по поводу назван1Я ея «Ве- 
ликойг> должна была существовать современною ей и другая, от- 
дельная отъ нее Росс1Я — малая, въ томъ едва ли кто, съ здравымъ 
смысломъ въ голове, усомнится, усматривая племена Руссовъ во 
вс^хъ концахъ земли. 

Да не подумаетъ кто либо изъ читате«1ей этихъ строкъ, что мы 
дозволимъ себе, въ труде нашемъ, какое либо безотчетное дей- 
ств1е. Нетъ! мы ищемъ одной истины и путь нашъ къ ней — без- 
пристраст1е, а руководитель — логика. Неувлечемся мы образцомъ 
мышлен]я некоторыхъ германцевъ надъ доказательствами герма- 
низма Готвовъ, где они по славяно-гетскому алфавиту читаютъ 
на немецшй ладъ Гетск1я слова, давъ буквамъ его произвольное 
значен1е, отъ чего у нихъ гетскш, или, какъ они называютъ, 
Г0ТСК1Й языкъ делается и для нихъ самихъ непонятнымъ, и тщетно 
подъискиваютъ они въ своемъ языке корни для него, состав.1яя 
сравнительные словари, въ которыхъ ни одно слово не вяжется съ 
немецкими корнями. Шаткость основной мысли, схваченной не 
по доводамъ, а на пути воображен1я, произвела у нихъ на светъ 
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гипотезу» не выдерживающую улики доказательствъ въ против- 
номъ. АлФавигь гетск1Й, или говскШ, приложенъ нами къ ГУ вы- 
пуску матер1аловъ и доказываетъ какъ числомъ буквъ своихъ, 
такъ и ихъ Формою свое Славянство. Не употребимъ также и 
увертливыхъ дилеммъ, для насильственнаго доказательства того, 
что противно здравому смыслу и по строгому логическому раз- 
бору обращается въ безсмыслицу, подобную теор]и Байера и 
Шлецера о скандинавскихъ Руссахъ-Варягахъ, которую безсозна- 
тельно защищаютъ и н'Ькоторые изъ нашихъ соотечественниковъ, 
принадлежащихъ къ сгЬпой школ'Ь историческаго предуб'Ьждешя! 
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ДРЕВШЕ ПАРС1. 

{Извлечете игь Зендь — Авесты Зороастра^ съ дополнительными за- 

лиьчшпями). 

Прежде, нежели представимъ мы читателяиъ своииъ краткое 
извлечеше изъ сочинен1я парсскаго законодателя, нравоучителя 
и врача — Зороастра, окинеиъ б'Ьглымъ взоромъ то, что намъ 
говорить объ этомъ народ'Ь древняя истор1я, что намъ представ- 
ляетъ критическое обозр'Ьнве этно^раФическихъ иризнаковъ и что 
оказалось при сравнеши мертваго языка Аз1и, изв'Ьстнаго подъ 
именемъ Санскрита, съ мертвымъ же языкомъ Парсскимь или такъ 
называемымъ Зендскимь. 

^ Зъ высокой части Аз1И, въ особенности по южному склону 
горнаго хребта, Индукуша, жилъ сильный и воинственный на- 
родъ подъ древ1шмъ именемъ Парсовъ. Культура его бьиа доста- 
точно высокая; опъ занимался хл'Ьбопашествомъ, скотоводствомъ 
и торговлею; предметы посл'бдней преимущественно состояли изъ 
пряныхъ кореньевъ. — Этотъ народъ каждый разъ, по умножеши 
люда своего, производилъ выселки. Истор1я сохранила намъ, по 
одному сказан1Ю, три такихъ выселка: въ Бактрш, Мид1Ю и Пер- 
С1Ю; въ последнюю подъ предводительствомъ Кира. По другому 
сказашю первое переселеше съ Индукуша было въ плодоносную 
долину ЕвФрата, второе образовало Лид1Ю, Финик1Ю и Кареа- 
гснъ, третье Эв10П1Ю, а за нею Нубш и Абиссишю. Ихъ коло- 
ши образовали Египетъ и вивы. Изъ этого мы усматриваемъ, 
что Парен прародители знаменит^йшихъ въ древности народ овъ, 
каковыми были Финик1яне, Кареагенцы, Эе10пляне, Египтяне и 
виванцы, им'6вш1е, всЬ, свою грамотность, науки, искусства и 
торговлю. Кром* того изв'Ьстно, что народъ на Индукуш^, въ 
Бактр'б и Эв10П1и делился на четыре касты, а жрецы у Бакт- 
ровъ назывались магами, или волхвами. Изъ'кстио также, что и 
Скиеы делились на четыре касты: на Скиеовъ царскихъ, въ числ'Ь 
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которыхъ были и жрецы, Скиеовъ-мечсносцевъ (у Грековъ Мгта- 
Vа(^га^), Скивовъ-ружанъ (Ки^^О и Скиеовъ-Аланъ (А1а1и). 

Оставляя совершенно въ сторон* созвучность словъ: Иид1И, 
Индостана и Индукуша должно ш)лагать, что подобный высе- 
локъ сд-Ьланъ былъ и въ страну нынешней Инд1и, ибо тамъ по 
С1е время сохранился небольшой народецъ, состоящШ изъ 150,000 
душъ, называющ1Йся Парсами и соблюдш1Й много родовыхъ обы- 
чаевъ и обрядовъ, а главное — удержавшШ в'брованье древнихъ 
Парсовъ, или саввеизмъ, т. е. поклонен1е планетамъ, или каби- 
рамъ, за которое сос'Ьдн1е магометане презираютъ его и нена- 
видятъ (1). Что этотъ выселокъ былъ гораздо значительнее той 
числительности, въ которой мы его теперь обр'Ьтаемъ, свид'Ьтель- 
ствуютъ намъ санскритск1я сочинешя, сохранивш1яся у того же пле- 
мени, но дал']&е отъ Парсовъ отселившагося и принявшаго въ 
посл'Ьдств1и другое в^рованье. 

Какъ видно изъ сказаннаго, истор1я весьма мало сохранила для 
насъ данныхъ объ этомь дрсвнемъ, родовомь народ* и возможно 
было разъяснять себ* эту глубь старины только этнографически 
и Филологически; но обретете санскритскихъ писменъ и изуче- 
и1е этого древняго языка не только открыло всю внутреннюю 
жизнь инД]йскаго народа, столь богатую развит1емъ человечества, 
но и заставило, по сходству этого языка преимущественно съ 
славянскимъ, полагать, что Славяне откочевали изъ Инд1и въ 
Европу. Второй источникъ, которымъ, впрочемъ, почти вовсе 
не пользовались, состоялъ въ сл'Ьдующемъ: еще до короткаго 
ознакомлешя нашего съ литературою санскритскою Французск1Й 
ор1ентадистъ, Анкетиль дю Перронъ, добылъ въ Гузурат* списокъ 
съ книги, известной нын* подъ иазван1емъ Зендъ-Авесты, сочи- 
нешя Зороастра. Языкъ, на которомъ она написана, оказался 
также, какъ и санскритск1Й, мертвымъ и сохраняется только ме- 
жду жрецовъ. Дю Перронъ назвалъ его зеидскимь, по поводу къ 
тому самаго заглавзя книги <^ЗендЪ'Ав€ста>\ Трудъ его долго ос- 
тавался безъ особеннаго внимашя къ нему, ибо ошибочное на- 
звате языка бросило сильную т^ш» на просветлевшую точку ис- 
тор1И, и мнопе ученые тщетно искали, куда географически по- 



(1) Эти идеи распрострапены магами по всему востоку и дошли даже до ГрецЕи; 
ва яихъ основался Пиеагоръ и всЬ аовоплатовики. 
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мостить Зендовъ. Это обстоятельство весьма похоже на спорнь^хъ 
Руссовъ Шлецера, за опред^леше родины которыхъ бились столь 
долгое время Германцы и Славяне не только одни противъ дру- 
гихъ, но даже т^^ и друпе взаимно между собою. 

Нын'Ь профессору восточныхъ языковъ въ Берлин'^, г-ну Петра- 
шевскому мы обязаны новымъ переводомъ первыхъ пяти книгъ 
Зендъ-Авесты на польск1Й языкъ. Его основательныя доказатель- 
ства и постановка подлинника съ переводомъ въ параллель, на 
одной странице, ясно уб'Ьждаютъ насъ, что мнимый зендск1Й 
языкъ есть родовой или исходный и для санскритскаго и для 
славянскаго, но самое большее его сходство съ польскимъ, пре- 
имущественно предъ всЬми другими славянскими нар1ч1ями, что 
зам'Ьчаетъ и самъ переводчикъ. Этотъ источникъ есть теперь бо- 
гатый родникъ для славянской истор1И. 

По правилу чтен1я Г. Петрашевскаго заглав1е книги ^^Зендь- 
Авестау> должно читать ^Зендаштаг*, ибо это слово состоить изъ 
существительнаго оае/^б», означающаго ^жизни», и глагола •дадь^^ 
значащаго а^даваты^у и въ слит1И своемъ въ одно слово означаетъ 
<о1сыгпедателя^ или <1жизкедавг(,ау>, т. е. Творца вселенной. Все это 
сочинеше состоитъ изъ разговора Зороастра, или, но чтешю Г. 
Петрашевскаго, Зердеста ('), съ Богомъ о законахъ, долженству- 
ющихъ служить руководствомъ для людей вообще. Кром^ того 
въ немъ заключаются правила для новой колоши. Видимо, что 
ц'Ьл1Ю этого сочинен1Я было жслан1е Зердеста выслать изъ своей 
страны К0Л0Н1Ю къ прибрежью Балт1Йскаго моря, поруча ее пред- 
водительству сына своего; о каковомъ назначен1и, по сювамъ 
его, запов']^алъ ему самъ Богъ. По этому поводу и первый пять 
книгъ Зендашты носятъ назваше «^Вендидадь», сохранившееся какъ 
въ прозван1И самихъ колонистовъ аВеидамш или ^В^'Шдами^, такъ 
и въ ихъ знамснитомъ некогда город'Ь о^Винетгь^» и.1И аВенедгь^*. — 
Весь этотъ разговоръ состоитъ 'изъ вопросовъ Зердеста и отв4- 
товъ на нихъ Бога. 

Свойства этого мнимо зендскаго, или, правильн'бс сказать, 
парсскаго языка, а равно и первоначальные выселки Парсовъ 
съ Индукуша въ Бактрвю, а потомъ уже дал'Ьс па югъ и западъ, 
свид-Ьтельствують въ свою очередь, что зендск1Й языкъ старше 
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санскрнтскаго и потому должно почитать его родовымъ, а не 
племянныиъ въ чисд'Ь славянскихъ ид10иовъ. Мы должны сказать, 
что Аристотель полагаетъ Зердеста жившимъ за 6000 л'Ьтъ до 
Платона, по другимъ писателямъ онъ жилъ за 5000 л'Ьтъ до раз- 
зоретя Трои, а по изсл'Ьдовашямъ Роде за 2000 л^тъ до Рож- 
дества Христова. — Зердестъ родился въ городЬ Гдани или Геда- 
ни, въ Бактр1И, невольно напоиинающеиъ намъ славянскш городъ 
Гданскъ, ньш'Ьшн!!! Данцигь. Отца его звали Старошастомъ, а 
мать Догдою. 

Зороастръ приводить въ своемъ сочинеши шестнадцать высел- 
ковъ парсскихъ, кром^ предположеннаго ииъ самимъ къ Балт1Й- 
скому поморью; но куда отправился первый выселокъ, того онъ 
не опред'Ьляетъ, а только упоминаетъ о его совершеши. 

^Второй выселокъ, говорить онъ, постпроилъ городъ Согёу, бога- 
тую домашнимь екотомь.^ 

Въ настоящее время есть городъ Сод1я, въ королевстве Ассам- 
скомъ, въ Инд1и. Если это тотъ самый городъ Согда, то въ Ин- 
Д1Ю посл^довалъ второй выселокъ Парсовъ, изъ числа всЬхъ т^хъ, 
о которыхъ, по предашямъ ц^л писмеино, дошли съ'^х^шя до 
Зороастра. 

шТретта выселокб основам городъ Мгрвь.1> 

Мервь и теперь существуеть между Перс1ей и Арав1ей. 

Четвертый выселокъ осповалъ /ородъ Балхъ.1» 

Гд4 былъ этотъ городъ — неизвестно; теперь мы имеемъ, ка- 
жется, только две местности, Н0СЯЩ1Я назван1я, какъ бы произ- 
водныя отъ слова ^^Балхъг*^ это озеро Балхашъ или Балкашъ въ 
Зюнгор1И и горная цеть Балканская, или, по древней геограФ1и, 
Балханъ въ Македоши. 

иПятый выселокъ осповалъ городъ Ниссу, ио^ прибавляетъ Зоро- 
астръ, тамъ злой дуосъ научилъ людей считать Бога преходягцимъ.у> 

Древняя Нисса, а ныне Ницца, находится въ Неаполитанскомъ 
королевстве; вторая Нисса, или Низа, находившаяся въ Кар]и, 
какъ младшая, сюда относится не можетъ. — Нисса итал1анская 
есть первое историческое свидетельство того, что славянское 
племя жило некогда и въ Итал1и, а именно въ Этрур1и. Это са- 
мое подтверждается обил1емъ славянскихъ памятниковъ, разбро- 
санныхъ по всей Цтал1И, преимущественно же по Капуве, разъ- 
ясненныхъ въ недавнее время г. Воланскимъ, част1ю уже поме- 
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щенныхъ нами въ первыхъ двухъ выпуркахъ предлежащаго нзда- 
Н1Я. Изъ этого же намъ объясняется откуда зашелъ сдавяисшн 
языкъ въ Итал1Ю, сохранившШся тамь, по С1е время во всей 
чистоте своей и безъ см'Ьшешя съ итал1анскимъ, въ ц'каомъ ок- 
руге, близь Венец1и, считающемъ до 12000 душъ. Это же самое 
наводить на мысль, что Венеды итал1анск1е соплеменны Венедамъ 
прибалт1Йскимъ. 

^Шестой выселокъ осноеаль городь Герать или Эрать.-» 

Гд-Ь находится этотъ городъ — неизвестно; только догадки па- 
водягь на мысль: не дрсвн1Й ли это Арадъ, что въ Малой Аз1И? 

^Седьмой выселокъ осноеаль городь Веекередь, т. е. гдгь работають 
вертящлжисл орудиями.» 

^Осьмой выселокъ осноеаль городь Урву, но тажъ злой духь ввель 
богинь любви (вакханокь).^^ 

Гд* бь^лъ этотъ городъ, опред'Ьлить трудно. Въ средней исто- 
р1и остались только какъ бы производныл отъ этого слова: Уру- 
гунни, Уругунди, Уругундини, Уруг)нд1оии, названные въ 1г&ко- 
торыхъ л'Ьтописяхъ также и Бургунд10нами, Бургундами, Бургун- 
тами и Бургундъ-Уннами (у Плишя: Виг^ипсИопез, у другихъ: Виг- 
§юпе8, Виг§ип(3ип1, а у Птолемая: Виг§ип11); а также у восточныхъ 
писателей: Уруги; Уроги, Уругунны (1). 

Въ великоросс]йскихъ нар'Ьч1яхъ сохранилось еще въ разньи'Ь 
м-Ьстахъ слово «урвал»», а гд^ это слово существуетъ, тамъ и 
улана и озорника называютъ урваномъ; произошло ли это назва- 
Н1е и подразум'Ьваемый подъ нимъ смыслъ отъ поведешя быв- 
шихъ татарскихъ уланъ, или оно коренное русское, то неизвестно; 
но подобный тому прим-Ьръ есть у насъ передъ глазами, гд^ ко- 
репное славянское слово сФЗорь^ приняло у насъ иностранный 
типъ подъ именемъ гусара. Но это нужно объяснить несколько 
подробнее. Озоры принадлежали у Славянъ къ легкому войску; 
ихъ обязанност1Ю было отправляться, по назначен1Ю начальства, 
малыми отрядами, или одиночно, въ непр1ЯтельсК1Й станъ, для 
осмотра его расположешя, силы, засадъ, засЬковъ и т. п. Озоры 
составляли легкую конницу, дабы, въ случа* встречи на пути 
своемъ непр1ятеля, скорее могли удалиться. Хотя некоторые ис- 
торики и утверждаютъ, что вся Европа заимствовала назваи]е 




(1) Уругв, Руги или Ружане означаютъ эемлед'к1ьцевъ. 
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•мусора» у Венгровъ, во мы утверждаемъ, что это мн'Ьше нев'Ьрно, 
во первыхъ потому, что европейсше Славяне им'Ьли своихъ озоровъ 
еще до прихода Венгровъ; во вторыхъ, что въ венгерскомъ язык']^ 
слово чусарь» не им^егь никакого корня и следовательно ника- 
каго значетя; а въ третьигь, что Венгерцы могли заимствовать это 
слово у Славянъ потому бол'Ье, что они и въ Европу приведены 
Славянами, какъ племя, покоренное последними, что означается 
и изъ назвашя этихъ Угровъ <1чернымыу>. Когда же Славяне оста- 
вили берега Волги, уведя съ собою и покоренныжъ Угровъ, то 
ихъ мЬста заняли Болгаре; но свободные Угры выгЬснили Бол- 
гаръ и, войдя въ союзъ съ Иракл1енъ, противъ Хозроя, что было 
въ начале 7-го в^ка, воевали оттуда съ Персами, и названы 
были отъ Славянъ белыми, т. е. свободными; ибо никто же дру- 
гой изъ народовъ не могъ дать имъ этого славянскаго прозван1я. 
Зд-Ьсь, кстати, разсмотримъ значеше у Славянъ словъ: черный, 
белый и красный или червонный въ иносказательномъ смысле. 
Словомъ минерный» означалась у вс^хъ славянскихъ племенъ невзго- 
да,' подчиненность, рабство, непр1язнь, стеснеше, относившихся 
какъ къ релипознымъ, политическимъ и гражданскииъ понят1ямъ, 
такъ и ко вс^мъ естественнымъ явлен1ямъ, и потому это слово 
противуполагалось словамъ я^б^ь^ыгX^л или <1трасныИ1>, означавшимъ 
подъ словомъ <и6пиый1» свободу, подъ словомъ <икрасный* благопр!- 
ятство; какъ на прим. ^чернобогы^ (злой, карательный), •бгьлбогъ» 
(добрый, благосклонный); «терный князы> (платящШ кому-либо дань, 
или подъ невзгодою находяпцйся; на прим. Георгъ черный; «6аь- 
лый Цирь^ (свободный Царь. — Руссюе Цари начали называться 
лбп>лыми1> со времени победы Донскаго и свержешя ига татар- 
скаго; въ послед ств1и времени стали уже употреблять слово «^/ь- 
лыш Царь, какъ эпитетъ добраго); щерпая смерть» (чума), крас- 
пая смерть» (тихая, спокойная); <^пвкМ'Чернавки» (состояния въ 
черной и трудной работЬ), ужрасныя» или асгьнкыя дтьеушки» (ком- 
натныя или собеседницы); ^черное море» (невзгодное, вероятно на- 
званное такъ или по бурливости своей, или по существовавшимъ 
на немъ морскимъ разбоямъ) и иБгмое море» (приветливое для 
мореплавашя; <^черносошпит» (рабъ) и (бгьлопашецб» (свободный 
-земледелецъ). Такъ «^бгьлою» землею называлась, да и доныне еще 
называется очищенная отъ всякизъ недоимокъ, пеней, нсковъ и 
притязашй на нее, введенная во владеше собственника; «ме обгь- 




А 
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лепною» же она называлась и называется, когда она еще не очв* 
щена отъ исковъ на ней и собственникъ не введенъ во влад^ше та** 
ковою, а потому долженъ платить за пользоваше ею дат или подать. 

Такъ принимали и разныя славянсюя племена, бывш]я свобод-* 
дыми отъ чуждаго ига, прозвате ^б!ьлыхб* я мы находимъ въ л6* 
тописяхъ о^Бп>лоруссовЬ1>, лБллосербот, я^БпуЛохорватоти» ^Б/ьлыхь'л 
Волгарей» (1), или Болгаръ ^Б1ьлыхь Уфоеь»^ «Бгьлыооь Унношъ» (по* 
сл^дн1е сидели близь Люнебурга, подъ именемъ: Ыппопев). Назва*» 
Н1е ^чериыхъ» славянсК1Я племена не давали сами себ^к, но полу- 
чали это прозвате отъ сос^днихъ соплеиенниковъ своихъ. Такъ 
покоренные Римлянами Руссы у Чернаго моря, покоренные Хаза* 
рами Волгари (Болгары) и Угры названы бьии пчернымш. Въ 
этомъ же значеши сохранились у Чеховъ слова; аЬе1оркое» и лсаг^ 
порегсе»; у насъ говорятъ также: «б/ьлое» и верное» дЬло; лнратая» 
весна и териыг1п годъ; св'Ьглая или ^красная» мысль и верная»; 
^красная» Русь или лчер^иная (счастливая); «бплое» духовенство и 
<1черное» (подверженное многимъ лишешямъ). Да кажется и самый 
Черниговъ носитъ на себ']Ь отпечатокъ покорешя его; но объ атомъ 
мы будемъ говорить» когда коснемся подробностей о Хазарахъ. 
Не по подобной ли же причинЬ названы были острова на Чер- 
номъ мор'Ь, близь устья Дн'Ьпра лежащ1е, Б'Ьлобережьемъ, ибо 
ими владели свободные Руссы, бывш1е морскими разбойниками (2). 

Но возвратимся къ Уграмъ: подчиненность Венгровъ или чер- 
ныхъ Угровъ Славянамъ явствуетъ вопсрвыхъ изъ славянскаго 
прозван1я ихъ <^черными»; вовторыхъ изъ того, что н'Ьмецк1с ана- 
листы называютъ военачальниковъ, приведшихъ Угровъ, именемъ 
Во)еЬоАи>; ясно, что въ этомъ слов'Ь исковеркано а1авянское: ^вое- 
воды». Мы часто встр'Ьчаемъ у н^мецкихъ писателей такое извра- 
щете буквы в въ букву б\ приведемъ несколько прим^ровъ: 



(1) По НикиФору Грегора оеи подучило свое пазвав1е отъ Волги, слЬд, о настоя- 
щее 11\ъ прозваа1е должно быть: Волгаре или Волгари. Н-Ькоторые пз1 вашихъ 
историковъ оншбочпо принимаюгь однихъ Болгаръ за Славянъ, а другихъ за 
не-Славяпъ. 

(2) Буле, въ ЫйегаСиг <1. Ки!($1$сЬ. СезсЫсЫе, 1,197, оолагаеть, что бЬлымн и 
черными Славяне назывались по случаю взяг1^нен1я цв-кга волосъ въ разные воз- 
расты. Какъ ня см1Ьшяо и неосвовательяо ато мя'Ьн1е, но подобныхъ ему вти- 
снуто множество въ крятичесвое аэел^дова111е славяяекоХ исторк!. 
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Коп81де Во<1г (Конскш воды), АЬгаЬаш (Авраамъ), ДасоЬ (Яковъ), 
Ве!ЫеЬет (Виелеемъ), NеЬисаДпе2а^ (Навуходоносоръ), Ва11а§аг 
(Валтазаръ), Ва8111и8 (Васил1Й), ВагЬага (Варвара^!, ВаМиг (Воло- 
дарь), СЬгоЬаИ (Хорваты)» Ви1^ап (Волгари) и т. п. А если у Уг- 
ровъ воеводы были славянсше, то они сами должны были быть 
подвластными Славянамъ; ибо победители не изберутъ побежден- 
ныхъ въ военачальники или предводители (воеводы) себ'Ь. Въ треть- 
ихъ и этнографическое изсл'&дован1е о разм'Ьщен1и Венгровъ съ 
Славянами доказываегь, что они занимаютъ землю въ перебив- 
ку между собою, а это свид^тельствуегь тоже самое; ибо лоб'6- 
дители столь дик1е, какими были тогда Угры, не оставили бы 
посреди себя поб']Ьжденныхъ Славянъ, а согнали бы ихъ на одинъ 
край. А какъ этого не бьио, то, соображая вм-ЬсгЬ съ симъ и 
все вышеприведенное, не могло бьггь и Венгровъ — поб'Ьдителей 
Славянъ, а были только покоренные Угры, прозванные по этому 
поводу черными. Въ посл'Ьдств1И времени- одна часть этихъ Угровъ 
освободилась изъ подъ ига своего и- составила свое угорское го- 
сударство; после чего и эти свободные Угры, какъ и восточные 
ихъ братья, названы были б1ыыжи; проч1е же придунайсше Угры 
числились подъ именемъ черныхъ до слит1Я ихъ въ одно госу- 
дарство съ белыми. Должно при этомъ заметить, что и самое 
назван1е Венгерцовъ Уграми есть славянское, сами же они назы- 
ваютъ себя Маджарами. Угри, въ единственномъ числ^ у гарь, 
означаетъ на н-Ькоторыхъ великоросс1Йскихъ нар'Ьч1яхъ удальца, 
смельчака, сорви-голову, или буяна (1), что совершенно соответ- 
ствовало характеру Венгровъ во время появлешя ихъ въ Европе. 

И такъ отъ этихъ Славянъ, приведшихъ Угровъ въ Европу, по- 
следн1е легко могли заимствовать и слово «озорб» и переладить 
его въ <иусарьг*. Это слово сохранилось и по С1е время въ про- 
вш1Ц1альномъ велпкорусскомъ нареч1и и означаетъ шшона (2); 
что весьма соответствуетъ сущности д^ла. 

Говоря о девятомъ выселкЬ, Зороастръ не упоминаетъ города, 
имъ основаннаго, но показываетъ, что «алосК духь веель тамь грлхь^ 
неимгьющй прощетя — мужеложство». ^ 



(1) Смотр. Словарь Великор. (Х^аетн. вар-ЬчШ. 
(9) Смотр. Сюварь Велвкор. Области. таргЬчШ. 
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•Дееятий еыселокь оеповаль города Герехетш, полный чиспктт {по- 
хожгй илстань^ окруженный помоь1ми анакаш)^ но тамь 9лой духь 
ввель сожиганге труповь.^ 

Это обычай славянскихъ плеиенъ. Есть также и городъ, похо- 
Ж1Й на этоть назван]емъ — это Гередъ, въ Аз1атской Турц1и; 
древде въ немъ жили Славяне. 

^Одиннадцатый еыселокь основалъ городъ Геймеонть или Гевмеонтъ, 
но народъ предался таль колдовству и у него было четыре ложныхь 
мудреца, увлекгиихъ многихь нь превратнымь понятгямь.^ 

^Двлнадиртыи тселокь осноааль городъ Раггу (ЛадНа) сь тремя 
пригородами, но народъ сдп>лался тамь упрямъ и лживь.» 

^Тринадцатый еыселокь основалъ городъ Чехру^ но тамь ввели люди 
сожигате труповъ.» 

Это назваше подходить весьма близко къ Чех]и и Чехамъ, на- 
поминаегь вм']^ст& съ тЬыъ ихъ обычай сожига11]я труповъ и быв- 
Ш1Й у нихъ обрядъ огнеаоклоиен1я, свид']Ьтельствуеиый чешскими 
и лужицкими соботками, то ^сть, огнями, разводимыми на горахъ, 
сохранившимися даже и въ христ]анск1я времена въ вид'Ь обычая, 
а, можетъ быть, для 1гЬкоторыхъ и въ вид'Ь поверья, подобно 
тому, какъ у насъ на Руси сохранились изъ языческихъ обычаевъ 
семикъ и колядованье. 

^Четырнадцатый еыселокь основалъ Верену, городъ четвероугольиый. 
Тамь родился чслов1ькъ сь тройною силою^ убившгй Дегака. Онь же 
ввель вольные домы женщинь, который выманивали у мущинь деньги,» 

Трудно р'Ьшить: аз1атск1Й ли это городъ Варанаши, или илли- I 
Р1ЙСК1Й Вараиашъ, нынЬ Чиркницъ, въ Лайбахскомъ округе, или 
можетъ быть, нашъ древн1Й Воронежъ, на р'Ьк'Ь того же имени, 
или наконецъ ломбардо-венец1анская Верона, принадлежавшая 
славяно-итал1Йскимъ Венедамъ, которые впрочемъ, по Страбону, 
составля^1и уже выселокъ прибалт1Йскихъ Венедовъ. Хотя по л^к- 
тописямъ и видно, что Верона основана Кельтами, но какъ языкъ 
Кельтовъ весьма близокъ къ славянскому, сл'Ьдовательно и къ бак* 
тр]йскому и не только что заключаетъ въ себ'Ь множество словъ 
чистыхъ славянскихъ, какъ на прим'Ьръ обръ, скала, баня, па- 
веза, хотаръ, гулъ, брзда, тынъ и пр., но и конструкщю им'Ьетъ 
славянскую, такъ что АррепШп!, еще въ прошломъ стол'Ьт1и, 
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утверждалъ, что Кельты и Геты говорили славянскимъ языкомъ, 
то намекъ Зороастра, сказаше л']Ьтописи» критическ1я изсл^дова- 
Н1Я иностранныхъ ученыхъ и наша догадка не составляютъ между 
собою протнвур'Ьч1Я. Славянство Кельтовъ подтверждается и самою 
Формою обоихъ прозвиЕцъ ихъ у Римлянъ и Грековъ, какъ на пр. 
СеШ> СеШс! и баШ, баШс! (Кельты, Кельтычи и Галли, Галличи). 
Отсюда произходитъ Галнц1я испанская и, по всей в'Ьроятности 
и Галичи русск1е. Окончаше существительныхъ именъ на чи (с!) 
относится единственно къ однимъ славянскимъ нар'Ьч1ямъ, какъ 
на пр. Русичи, Галичи, Бодричи, Лютичи, Лужичи, Гломачи и пр. 
Прозваше Кельтовъ и Кельтичами, или, можетъ быть, гораздо 
правильн'Ье: колтычами (сварливыми), въ н^мецкихъ л']^тописяхъ 
СоЫ1с1, КоШЫ, КоМ1|2ег и Ко11Д1(2ег, существовало въ 7-мъ в'Ьк'Ь 
за Сорбами или Сорабами лужицкими и за Сорбами въ город'Ь 
Сорав^, нын^ 8огаи. У насъ въ Росс1И сушествуютъ м'Ьстами и 
по С1е время подобныя тому прозвища, какъ на пр. хлыновщ и. 
кулаки въ Московской губерши, варяжки — въ Тверской, Ново- 
городской, Псковской» Смоленской, Тамбовской и многихъ другихъ; 
козаки ъъ Малоросс1И, Архангельске, Вологде и въ другихъ м^с- 
тахъ; а бурлаки во всей Росс1и. 

Что Кельты были Славяне подтверждается еще и гЬмъ, что 
въ н'Ькоторыхъ л'Ьтописяхъ, какъ на пр. въ Оп^епев рЬ]1о8орЬ. 25. 
Замолксисъ или Замолкъ (если отнять римское придаточное окон- 
чан1е) названъ основателемъ Друидовъ. У Лук1ана, 8ку1Ьа. 4-, 
клянется Скиеъ высочайшими богами своего отечества: акинакомъ 
(мечемъ) и Замолксисомъ (Замолкомъ); въ Тохапв того же автора, 
38 и 56, клянется онъ мечемъ и в']^тромъ, следовательно Замолкъ 
есть богъ в^тра у Скиеовъ. Замолкъ же часто и утвердительно 
называется у историковъ главнымъ божествомъ придунайскихъ 
Гетовъ, по мн^шю которыхъ люди безсмертны, и посл^ земной 
жизни переходятъ въ небесное царство Замолка. — Что Замолкъ 
былъ главнымъ божествомъ у Гетовъ, то говорить также ХатЫ!- 
сЬив 8ес(. 173. Его сравнивали съ греческимъ хроносомъ Д10генъ 
Лаэрц1Й (УП. 1, 2.) и Оот1Й (1ех. 8. V.). Свидасъ (§. V. 24(хоХ$ц) 
показываетъ, что Геты почитали Замолка за хроноса. Платонъ 
въ СЬагт]Де8, 9, упоминаетъ о Замолковомъ учеши относительно 
безсмерт1я души. — Кром'Ь того Кельтовъ называли Римляне 
Кельто-Скиеами (Се11о-5су1Ьае), а Скиеы были предки Славянъ, 
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что доЕазмваюгь ньш'Ь и новМние гер11анск1е историки, следо- 
вательно и Кельты были Славяне. Да и самое имя: «^амолсь» есть 
славянское и означаетъ доброе расположеше божества, когда оно 
перестало дуть свир'Ьпо. 

Зд^сь должно еще зам'&тить, что историки причнсляютъ къ ита 
л1Йскимъ Кельтамъ Гломачен (Шотас)), которые, по ШаФарику, 
Славяне; Вольцевъ (\Уо1с1), по ШаФарику то же с.1авянское пле- 
мя; Ретовъ, по Лив1Ю и Нестору (Славянъ) Украинцевъ (11кгап1), 
Тихошаговъ, Боевъ и Готиновъ (Со^Ыш — т. е. Геты — Унны), о 
которыхъ будемъ говорить ниже. — Пиктетъ (Р1с1е(. Ве ГаШп1!ё 
Лее 1ап^ис8 Се111дие$ а\е8 1е 8ап8сп1 1837), утверждаетъ также 
сродство ихъ съ Славянами. Въ заключен1е скажемъ^ что боль- 
шая часть городовъ и урочищъ Кельтзйскихъ носятъ у Нитара 
(К1(аг<1) назвашя сдавянск1я, какъ на прим. Чепяна, Руда, Тула, 
Летава, озеро Плессо, гора Шаръ, Бранитынъ, Брянскъ, Брис- 
,лавль и друг., ньш'Ь Сер^а, Кошп, ТоиЬп, Вге1а^пе, Р1аИеп$се, 
8саг^, Вгепие, Вг10П8, Вге81е. У него же мы находимъ и мнопя 
друпя ксльтославянск1я назван1Я городовъ и р^къ нын]^ совер- 
шенно изм'&нивш1яся; какъ на прим. р^ка Моза (нын'Ь Маа8), 
Ковель (СЬаЬп), Пиктава (РоИ1сг8), Мета (Ме(2), Битурица (Воиг- 
реб), р'Ька Секвана (8е1пе), Лува (Ьо\щ), Трикасипо (Тгоуез), Ма- 
Г0ИЦ1Я (Ма1П2), Р'Ька Лигеръ (Ьо1ге), Лингонь (Ьап^ге), Ворыафя 
(\Уогт8) Милидо (вероятно Молоди, Меи1ап), Туронь (Тоигз), Ели- 
зачь (Е118а88), Саберна (вероятно Сборная, 8аЬсгп) р'Ька Родань 
(в-Ьроятно Родень, КЬопе, у Римлянъ ВЬо(1али8), Ременцы (КЬе1т8), 
Веридунь (УегЛит), Коньтвигъ ((}иеп1а\11сЬ, вероятно Конедвигъ) 
на р'Ьчк'Ь и нын-Ь называемой Конь (Соппс), Милнчакъ на СенЬ 
(нын'Ь Ми88у), Р'Ька Савгана (Заоппс), р'Ька Рень (КЫп, у Римлянъ 
ВЬепив) и проч. — Кельтовъ звали также и Голядами (6а1а!1, 6а- 
1ас11, СоИ], СоИЬае), а Гол яды оказались также въ числ'Ь племенъ 
КривичеУ, на Протв*, и ихъ же сл'Ьды въ с. Гольтье, во Фраиц1н. 

^^Пятнадцатый выселот основался на Семи Ипдахъ (рлкахъ), обра- - 
гующихъ сильный Индусь; но злой дузсь ввель тамь похотлиеыхь 
женщинъ,^ оть которыхъ произошли воспалительныя боллзни.ь 

<^Шестнадцатыг\ еыселокь основалъ Рангу^ или Рангху, весьма бо- 
гатый городъ, которыгХ могъ бы содп>латься лучшимь обиталищемь 
для людей; но злой духь навелъ на жителей его сильного властителя^ 
обиравшаго только у вспухь деньги, Тамь должны однакоже нахо^ 
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диться еще некоторые, незавишмые вь своихь владп>н%яа:Ьу люди, 
праведной жизни, сь первобытными добродп>телямщ сь истинными 
рпчами, надежными дгьйствгями, сь любовгю кь бл'ижнему и госте* 
пргимствомъ.у* 

Не относится ли это къ славянскому племени — Ранамъ, быв- 
шему чрезвычайно . богатымъ, сильнымъ и страшнымъ на водахъ 
для ъскхъ окрестныхъ жителей; предъ которыми трепетали и 
Саксы, и Даны и Свевы? У насъ на руси остались только не- 
больш1Я морск1Я суда, чрезвычайно быстрыя, сохранивш1я въ на- 
зван1И своемъ ^раншина» какъ бы древнее племенное назваше дав- 
но онем'Ьченнаго славянскаго племени. 

И такъ предположенный Зердестомъ выселокъ, изъ Бактр1И на 
Балт1Йское поморье, есть уже семнадцатый разсадникъ славян- 
скаго племени. М'Ьстность поселен1я Зороастръ означаетъ седь- 
мымъ климатомъ, близко соотв'Ьтствующимъ, по д^^лешю Грека- 
ми земли на климаты, южному Балт1Йскому поморью. 

Такъ какъ мы теперь знаемъ, что древше Парен говорили сла- 
вянскнмъ языкомъ, то мы уже см-Ьло можемъ искать въ славян- 
скомъ язык'Ь созвучныхъ съ парскими словъ, для опред'Ьлетя 
собственныхъ именъ, встрЬчаемыхъ въ посл']Ьднемъ, въ Формахъ, 
бол'бе къ намъ приближенныхъ истор1ею, и потому бол'Ье знако- 
мыхъ. По этому разложивъ слово ^Пареи*» на два <^Па'Рсит> или 
По'Рсш, намъ остается только искать около Индукуша, или въ 
Бактр1и р'Ьку Рось, Рась или Русь и, найдя ее, сказать, что аз!- 
атск1е Парен явились колонистами, близь Юева, подъ именемъ 
По-Россянъ, въ Серб1и По-Рассей, въ Старой Русс* По-Руссянъ, 
у Мемеля По-Руссовъ, въ мнимой Этрур1И Рессанъ и подъ подоб- 
ными назвашямп въ разныхъ другихъ м^стахъ Европы и Ма- 
лой Азш. 

Но обратимся къ Зердесту: сочинеше его заслуживаетъ глубо- 
кой разработки, могущей внесть много св^та въ древнюю исто- 
р1Ю всей Европы, сбитую въ настоящее время въ какой-то кон- 
гломератъ неразделимый, обращенную въ лабиринтъ неисходный, 
въ которомъ намъ Парси и древше славянсюе памятники могутъ 
дать ар1аднину-нить. Хотя это трудъ не одного человека и, мо- 
жетъ быть, не одной генеращи, но уже въ томъ большая выго- 
да, что начало приступа къ этому д4лу значительно облегчено: 
открыт1е славянства Парсовъ и ихъ колоши въ Еврон^ состав- 
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ляетъ весьма важную исходную и' опорную точку для славянской 
истор1и ъъ Европ'Ь^ даегь наиъ эпохи славянской жизни въ раз- 
ныхъ м'Ьстахъ вскхъ трехъ частей св'Ьта, составляющихъ старый 
|1атернкъ; а въ заключен1е — показывая огромность всего сла- 
вянскаго племени — торжественно свид'Ьтельствуетъ, что Греки и 
Римляне заимствовали все свое образоваше и учились грамот- 
ности у Славянъ. 

Зердестъ жилъ между Бактровъ; некоторые историки называ- 
ютъ его царемъ, друпе верховнымъ жрецомъ своего народа и 
преобразователемъ мапи, въ сл'Ьдств1е чего и называютъ его 
^АгсЫтадов^. Книга его ^^Зеш^ь- Авеста» или тЗекОашта» есть об- 
щее поучеше и вм'ЬсгЬ съ т'Ьмъ сов'Ьгь предположенному высел- 
ку. Во всемъ своемъ сочинен1И Зердестъ старается изложить и 
доказать существо единаго, чистЬйшаго, незримаго, везд'Ьсущаго, 
безплотнагОу всемогущаго, справедлнваго и безначальнаго Бога» 
познаваемаго только въ дух'Ь, над^ляющаго всЬми благами лю- 
дей, просящихъ его и заслуживающихъ того своею жизн1Ю. По- 
томъ онъ говоритъ о безсмерт1и души» о будущей загробной 
жизни и объ адскихъ наказашяхъ въ чистилище, или ад'Ь (по 
зсндски падесь1>)^ въ которомъ, вм'Ьсто воздуха, будутъ дышать 
грешные, въ продолжеше стол'Ьт1Й. пламенемъ. Индусы въ по- 
нят1яхъ о познан1И и опред^лен1и Бога приближаются къ Парсамъ. 
Ученый британецъ Сиръ Уйльямъ Джонъ свид^тельствуетъ, что 
съ именемъ Брамы Индусы признаютъ надъ собою владычество 
Всевышняго, Единаго, Непостижимаго; а въ священныхъ книгахъ 
ихъ объясняется, что сей Единый ни отъ кого не роясденъ; онъ 
Богъ безначальный, безконечный, преждебывш1Й, всев'Ьдущш! 
01гь былъ, есть и будетъ Величайш1Й Св'Ьтъ въ св'бтЬ; онъ Бра- 
ма! т. е. Творецъ! — Назваше «Брама^ утратилось у европейскихъ 
славянскихъ племенъ въ отношеши наименоваи1я Творца; но оно 
отчасти сохранилось подъ пош1Т1емъ подъ нимъ верховнаго или 
царя; такъ на пр. приволясцы до сихъ поръ называютъ самый 
верхн|й мачтовой парусъ •брамь-топь» т. е. царь-парусъ, высшей 
парусъ. 

Но когда у Индусовъ говорится о БогЬ, какъ о Непостижи- 
момъ, какъ о Дух'Ь беаначальномъ, безконечномъ и предв-Ьчно- 
в'Ьчномъ, тогда его называютъ Вишну (Вышн1Й, Всевышшй), т. е. 
Духъ ВЫСШ1Й, для творешй непостижимый! — Вишну и ВышнШ 
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составляетъ, по подразумеваемому подъ нимъ предмету, одно и 
тоже слово у Индусовъ и у Слзвянъ: вся разница только въ окон, 
чаши; и это изм'Ьнеше произошло, разум-Ьется, отъ отдалешя 
ипд1Йскдго славянскаго племени отъ европейскаго такъ, что ме- 
жду ними не было никакихъ сношешй, и кром^ того встречены 
ими различныя вн']Ьшн1Я обстоятельства, вл1явш1я на изгибы словъ 
и самыхъ выраженШ. 

Дал'Ье Зердестъ говоритъ о высочайшей степени разврата Бак- 
трШцевъ, о ихъ содомскихъ и другихъ грЬхахъ, о ихъ недвижно- 
сти, или застое, и О- введенш у нихъ. раскола, похожаго на на- 
шу хлыстовщину. Этотъ культъ, какъ расколъ браминства, на- 
зывается у Индусовъ буддизмомъ; въ главномъ существе своемъ 
онъ общ1Й Парсамъ, Индусамъ и европейскииъ Славянамъ и со- 
стоить въ свальномъ гр'бх']^. Зердестъ пишетъ объ немъ доволь- 
но подробно; Несторъ упоминаетъ о существоваши его между 
Древлянъ, Рлдимичей, Вятичей и С^верянъ. Въ нов'Ьйш1Я времена 
онъ снова и неоднократно возникалъ въ Росс1и; преподобный 
Тихонъ Задонск1Й проклиналъ какого-то Ярило, введшаго въ его 
время этотъ расколъ съ обрядомъ буддистовъ. 

За всЬмъ т-Ьмъ парсск1Й мудрецъ даетъ поучешя въ нравствен- 
ности, въ любви къ ближнему, въ првемахъ къ медицинскому 
пособш и, наконецъ, высчитавъ, сколько до него произведено 
было выселковъ въ разныя времена и страны, сов^туеть снова 
сд:Ьлать выселокъ къ берегамъ Балт1Йскаго поморья, въ седьмой 
климатъ, при чемъ, описывая этотъ климатъ, предостерегаетъ, 
что тамъ холодныя зимы и бываетъ много сн^га, вода и земля 
въ это время замерзаю1'ъ; что по этой причине нужно строить 
не только домы для жилья, но и зимтя пом'Ьщенгя для живот- 
ныхъ и заготовлять для нихъ сЬио. При этомъ Зердестъ опред^- 
ляетъ как1Я лица въ нравственномъ и Физическомъ отношеши 
должны быть избраны для этой колоти, какихъ сл^дуетъ имъ 
взять съ собою животныхъ и сов'Ьтуетъ, чтобы избранныя жи- 
вотныя были благородной крови; онъ не забылъ даже и о не- 
обходимыхъ для разведешя въ той стран'Ь растен1яхъ. 

Объясняя все вышесказанное онъ, между прочимъ, ясно опре- 
д^ляетъ, что не вс^ Бактр1Йцы были земледельцами, но что ме- 
жду нихъ были и занимаюнцяся скотоводствомъ, кочуюп^я пле- 
мена, которыхъ, какъ мы доводииъ, въ древшя времена называ- 
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ли Аланамв, а въ средше, вероятно; по-Аданаии, а потомъ уже 
Полянами. По нашему мн'Ьшю слово аИоляш*» произошло не отъ 
полей, какъ предполагаютъ некоторые летописцы, и какъ гово- 
рятъ за ними наши историки, и потому это назвате не есгь соб- 
ственное имя народа» ибо и Несторъ говорить: Поляне Ляхове 
сЬдятъ по Висл'б, а Поляне Руссове по Днестру; а изъ этого 
ясно, что слово ^Иолянел есть нарицательное имя и состоитъ, по- 
добно слову <^по-Русито изъ двухъ словъ «^по^алакш, т. е. сидяпце 
по пастбищамъ, или пастухи; да и самое слово ^алань^ сохрани- 
лось у насъ и по С1е время въ н^которыхъ великорусскихъ обла- 
стныхъ нар^ч1яхъ и означаетъ пастбище (1); притомъ и алаунская 
возвышенность, столъ богатая пастбищами, прозывалась прежде 
аланскою; это мы видимъ изъ всЬхъ почти древнихъ историковъ, 
говорящихъ, что изъ Аланскнхъ горъ (А1ап1 шоп1е8) вытекаютъ 
р'Ъки: Донъ, Дн^пръ, Волга и Двина; сл'Ьдовательно Аланск1я 
горы и Алаунск1Я составляютъ синонимы. Изъ истор1и мы видимъ, 
что иодл'Ь каждаго отд^льнаго Славянскаг9 племени сидели и 
Алане, и напрасно полагали и']Ькоторые изсл'Ьдователи, что это 
все одни и т'Ь же Алане, постоянно передвигавш1еся съ микста на 
м'Ьсто. Аланъ, Ружанъ и Гетовъ хотя мы и находимъ въ разныхъ 
м-Ьстностяхъ Европы, но замечательно при этомъ обстоятельство, 
что въ каждой такой м'Ьстности мы встр^чаев^ъ непременно век 
эти три касты одну подл^ другой. 

Предположивъ же, что Шевляне были Поляне въ томъ смысле 
слова, какъ мы его теперь принимаемъ, намъ делается ясно, отъ 
чего такое многочисленное племя подчинилось сперва малому чи- 
слу Хазаръ и платило имъ дань, а потомъ Оскольду и Диру, не 
могшимъпривесть съ собою большой дружины. Пастухамъ ли сопро- 
тивляться даже и самой незначительной, но образованной въ воин- 
скихъ д^лахъ сил*? 

И такъ явствуетъ, что каждое славянское племя им^ло и сво- 
ихъ Гетовъ, или Гееовъ, именемъ которыхъ обозначались вои- 
ны. — А какъ Геты, Алане и Руги, въ принимаемомъ нами смы- 
сл* слова, суть имена нарицательныя, то-мы и встр^чаемъ ихъ 
въ истор1И слитыми съ племенными именами, какъ на пр. Алани- 
Рси (А1апог81), или Руссы- Алане Кох-А1аш, Кохо1ап], Коха1ап1), 



(1) Смотрн словарь Великор. области вар-Ьч!!!. 
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Венды Адане (\У'епШ-А1ап1, перелаженные въ посл'6дств1и въ \^ап- 
Ла1т1 и наконецъ въ ^апЛаИ). А что мнимые \^апс1аН племени 
славянскаго, насъ уб&ждаетъ еще и Адамъ Брем. говоря, что 
Склавон1я (т. е. славянская земля) обитаема Винулями, которыгь 
прежде называли Вандалами. Онъ же говорить, что если вклю- 
чить въ нее Богемш и за Одрою живущихъ Полянъ (Поляковъ), 
которые не отличаются отъ Вияулей ни наружнымъ видомъ, ни 
языкомъ, то вся эта Склавон1Я будетъ въ десять разъ бол'&е Сак- 
соши. Изъ этого же явствуетъ несомненно, что Вандалы были 
Славяне, и что настоящее ихъ прозвище: Венды-Алане. Да и въ 
ВессебрунскоМ ' л'Ьтописи они описаны вм'ЬсгЬ съ Венедами, какъ 
съ родичами ихъ, въ одной статъ-Ь, подъ заглав1емъ: \^]пД1 е! 

Такъ точно мы читаемъ у древн'^йшихъ греческихъ писателей, 
что въ верхней Итал1И сид']&ли Геты-Руссы (Гетаь Рктсп), которыхъ 
позднейш]е историки перед'Ьлали сперва въ Гетрусковъ, а потомъ 
въ Этрусковъ. СтеФанъ Визант1Йск1Й говорить въ своемъ геогра- 
Фическоиъ словар'Ь: «Ру)та1 Ти^^у^уьхйу Е^уо<;», т, е. Реты (Славяне) 
племя этрусское. Лив1Й, родившШся въ Паду!^, между Славянъ, 
говорить: горные Славяне (т. е. Геты) ничего не удержали изъ 
прбисняго этрусскаго велич1я, кром']^ языка своего. Кром'Ь этихъ 
писателей подтверждають славянство Этрусковъ: Плин1Й, Юстинъ, 
Д10доръ СицилШсюй, Страбонъ и мнопе друпе, а веоФилактъ 
Визант1Йск]й называеть Славянъ древними Гетами. Аг81е1ае Пто- 
лемая также никто другой какъ Рсы-Геты или Руссы-Геты. Такъ 
Геты-Подн']&стряне названы у историковъ Тирагетами, отъ того, 
что Дн-Ьстръ назывался Тирасомъ; такъ точно Геты-П-Ьняне, си- 
д'&вш1е на р^Ьк'Ь П'ЬнЬ, впадающей въ Балт1Йское море, названы 
въ хроникахъ П1енгетами и потомъ Пзенгитами; племенныя ихъ 
назван1я въ обоихъ случаяхъ опущены, а показаны одн'Ь только 
геограФичесюя, подобно тому какъ у насъ говорять о казакахъ, 
называя ихъ по м'бстностямъ донскими, черноморскими, запорож- 
скими и пр. — Впрочеиъ Марюанъ указываетъ намъ ясно, какое 
славянское племя называлось Шенгетами; онъ говорить о пле- 
мени Лютичей, изв^стныхъ въ истор1и нодъ назватевгь Ретарей, 
добавляя, что ихъ называли я Гетами на ПенЬ. Не отсюда лн 
перешло къ полудикимъ въ то время Германцамъ и слово КхНег 
(отъ Ретарь), когда они помогали Славянамъ громить западную 
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Римскую ииперш? — Также точно въ Скандииав10« названной Ге- 
родотомъ древней Ские1ей, сл'Ьдовательно славянскою землею, 
были Геты — Унны, которыжъ нЬмецюе хроцисты переделали въ 
беНипш, беШш, &о1Ьипш, 6о1к1П1 и (жоШ, а скандинавы въ 1о1 
ипш; 1орнандъ же, принадлежавшШ самъ къ мнимому готскому 
народу, называетъ соплеменниковъ своихъ Гетами въ сочинен1н 
своемъ: «Ле геЬи$ 6е11С]$»; но какъ онъ самъ объявляетъ, что онъ 
происходить отъ А*1анъ, сл'Ьдовательно онъ сд']&лался гетомъ, 
вступивъ только въ касту ихъ; ибо не могъ же онъ происходить 
отъ Гетовъ и Дланъ вм^стЬ. Также точно и Геты придунайсюе 
носили племенное имя Даковъ. — Туберони ясно говорить: АЦие 
1пДо соп]1С]о 81ауепо$ е! 6о1Ьо8 еапАет е88е па110пет (что отно- 
сится до Славянъ и Готеовъ, то они составляютъ одинъ народъ). 
вома, архид1аконъ, говорить о Далматахъ такъ: 6о1Ы р1иг]Ьи8 
Л1сеЬап1иг, е! п1Ь111т1515 $с1аУ1 $ип1 весипДат ргорпеЫет пот1Ш$ 
(т. е. хотя мнопе зовуть ихъ Готеами, однакоже ихъ собствен- 
ное имя Славяне). По этому обыкновен1Ю называть Славянъ Гот- 
еами и Салонск1Й соборъ (1060 г.) назвалъ азбуку Кирилла Готв- 
скою (ПИегае 6о1Ь]сае). 

Геты составляли всегда пограничное или сторожевое славян- 
ское населеше, въ род^ нашего казачества, или военной ст^ро- ^ 
жевой ЛИН1И; въ этомъ мы еще бол^е убеждаемся особенною 
ихъ противъ другихъ племенъ войнственност1Ю. Надобно пола- 
гать, что и самое казачество есть остатокъ Гетовъ, ибо оно со- 
хранило и должностное зваше для своего начальника <1Г€гпмонь»у 
произведенное отъ Гета и въ песняхъ своихъ слово агеть^ или 
«гвг«/л»», соответствующее вашему ^ии-ты^ тилт ^смотри-ты^ и оз- 
начающее сторожкость, входящую въ ихъ непременную обязан- 
ность. Такъ мы видимъ наор. изъ малоросс1Йской песни, что ка- 
закъ, поджегш1Й дворы ляховъ, говорить своему хлопцу: 

«Солнышко уже, геть, припекае| 
Г€ть\ покатить дымъ и полоньн!» 

Здесь въ обоихъ случаяхъ слово <аетб» означаетъ: ^смотрш. 

Хотя наши новейш1е историки и утверждають, что будто каза- 
чество сушествуетъ только съ XV века, но мы досажемъ въ оод- 
робномъ обзоре этого предмета въ следую1цихъ выпускахъ, что 
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это название еуществовало у Славянъ иногйий в'Ьками ран^е и 
проявлялось в% средн1я вреиена подъ раалшньши наиненовашяня 
и въ томъ чйсл'к подъ йменемъ Украияцевъ (т. е. сидящихъ у 
края государства), переложенномъ немецкими аналистамн въ Укра* 
новъ (Шсгапег), КраМновъ (Кга1пег) и Крайнцовъ (Кга1П2ег), а гре* 
ческнми въ Гепидовъ. 

Сюда же дол)1№о отнести и прозваН1е зенлед^ьческихъ Сла- 
вянъ ^/\/жпиамиг> (Ки^) ^ли ружниками; значен! е этого наимено- 
вап1Я сохранилось у насъ въ слов'Ь «р.у/^1», означагощеиъ условную 
выдачу зерновымъ хл'Ьбомъ; а равно н назван{я, нровзводныя отъ 
него: Ки^1ап1, т. е. Руги-Упны н Уруги (Сгид^!), с^титое съ пле*- 
йянпымъ назван1емъ, ^нУнны», въ Уруги-Унны (Ггаднипш), пере- 
лаженное хронистами въ Ггиртпш, 11п1ртпд|, 11п]ртпД|а1, СТгй^П'* 
Л10П1 и наконецъ, какъыы говорили выше, въ Виг^ип Лют и Виг- 
ртн^!. АгаФ1Й ин^Ькоторые друпе писатели называютъ Волжскихъ 
Славянъ или Волгаръ{ Виг^пЛ! и Виг^псИоп!; но НикиФоръ и 
Константинъ Багрянородный называюгь ихъ Гунногундураии. Во- 
лохами прозвали ихъ Далматы, на нар'Ьч1И которыхъ Волохь озна- 
чаетъ кочующаго, или пастуха. Хотя Несторъ и указываегь Во- 
лоховъ на томъ м1сг&, гд'& сидели Бургунды, но иктъ еще доста- 
точныхъ дапныхъ д.1я свода этихъ двухъ названШ къ одному зна- 
иенателю, не смотря на им'Ьющ1яся свйд'Ьн1я о томъ, что Бур- 
гунды были Гунно-Славяне, Булгары же Гунно-Волгари и также 
Славяне; ибо Греки вообще называютъ Унновъ Болгарами 
(О0VVО^ ВоиХуараь); веоФанъ и Кедринъ называютъ ихъ Славяна- 
ми, говоря: 6 Об7У01 о жоп 2хХа^1У01; Беда, 1орнандъ и Викторъ 
Тупупск1к (560) называютъ Болгарами тогь народъ, который 
слылъ у другихъ пйсатетей подгь именеиъ Гунновъ. Остается по 
этому только доказать сближсшяии, что Гуидури и Ургунди, въ 
посл'Ьдств]и ВигртпЛ!, означаютъ одно и тоже племя. Переселеше 
части Бургундовъ съ Шмсцкато моря къ ДунаЮ могло сов^шиться 
во время царствован1Я Атиллы, который и самъ изшелъ иаъ той 
же страны и увлекъ с^ собою ьсЬ славянская племена. Если эти 
догадки о Болгарахъ подтвердятся еще друтими, бол^е близкими до- 
водами, то откроется весьма важный Фактъ для славянской истор1и. 

Что Руги-Унны (Ки^, Кад]ан|), живш1е на острове, называе- 
момъ ныпгЬ Нб^ен (Рюгенъ), были Славяне, явствуетъ и из'ь того, 
что главное божество ихъ называлось Святовидомъ, А князья ихъ 
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нооЕми славамскдя имена, какъ иаарим'Ъръ Тбслава (Т«8и1увъ 1260), 
Я^щра (Егошаг, 1агшог, аъ 1268), Стоислава (81о181а^, »ъ 1274-), 
Вышеслава (\У^1$ш1а\^, въ 1315) и проч. Руга или Ружаис, въ 
Вснгр1и, принадлежать та1Сже къ славянскому племени и сокра- 
нили родовой^ славаиск1Й языкъ свои, М'Ьсто исхода Бургуядовъ^ 
соаред^льных-ъ въ посл'Ьдств]и Франкамъ, есть острова Борпгольмъ, 
иазывавШ1Йся въ то время Виг^иш1аЬо1т (холмъ Бургундовъ). 
Зд1сь не излишлммъ будетъ, заи1титЬ| что у дре1шихъ Славянъ 
острова назывались морскими холмами. Бургунды вышли изъ этого 
острова подъ предводительствомъ своего князя Гонтогара. Это 
имя (Гонто-гаръ) должно быть эпитегаое, означающее истреби- 
тельиыя дЬйств1я огнемъ въ нопр1ятсльской страи1|; ибо гонтомъ 
называется и теперь въ н'Ькоторыдъ странахъ Ро€С1и верхъ кры- 
ши* Подобное эпитетное иазван1е мы встр-кчаемъ у прндунайскнхъ 
Славянъ, которые прозвали кпязя своего Громихаты (Громщ-хаты), 
въ свид'Ьтельство того, что онъ нападалъ преимуп|ественио не на 
войска, выставленныя въ поле, а на жилища враговъ своихъ; 

Но объ этомъ объяснимся въ своемъ шЪстЬ подробн&е, а те- 
перь склжемъ только, что народъ, иодъ именемъ Русоовъ и кас- 
ты его: Гетовъ, Ружанъ и Аланъ мы пайдемъ тамъ же, въ Аздн» 
разсЬянными около Индукуша, въ стране, носившей назваше 
Гедрос1и, или праБильн^е сказать, Гето-Росаи, что состав.|яетъ 
ныи'Ьшшй Бе.1уджиста|гь; тамъ мы, в^роятно> уанаемъ, какъ изъ 
Лрахозовт» (Лри-хази) сделались Хазары или Хазари, какъ и отъ 
чего образовалось назваше Унновъ и вроч. Упомянемъ здЬсь 
б'Ьгло, что Хазаръ, есть нарицательное имя, а не собственное и 
означаетъ еретика. Дррстваш^ие Славяне зам'Ьнилм это назааше 
сдовомъ <^егапи^; у. гермамцевъ же оно сохранилось въ слогЬ 
^ЛеШг» (еретикъ) съ флнымъ звачен1емъ дреандго славднскаго 
смысла,, подъ атимъ словомъ подразум'Ьвавшагося. Занорожсше и 
Мало|ц>сс1Ёск1е Казаки до 18-го в'Ьц^а сами себя называли Ко- 
чарамн. 

,. Чтр некоторые Русеы были Хазары, мы видимъ изъ сохранив- 
шиха;я въ л^тоцисяхъ названШ: Наштогга, Ш^9^Vогг^, и Навагоххь 
означающихъ ничто иное какъ Хазаръ-Руссовъ, или еретиковъ- 
Руссовъ а(хаш» и <^азариУ; Несторъ называетъ ихъ Козари Русь- 
ск1е. И теперь еще существуютъ въ великоросс1Йсш1Хъ област- 
ны^ъ нар'1&ч1яхъ слова, им^ющ1я обпцй корень съ словомъ «хо- 
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9дрь» и одш|аш)вый смысдъ, ка&ъ напр. въ Архангедьской.губер- 
н|и; <1хазь», НАД «1са^}> (нечистота, ноганство); въ оерш;кой: «хоп» 
(иахалецъ, похабннн']^, нечистый); въ Вологодской: «ах^мй» . (л!^- 
чуиъ, забдяка, упорный), въ Воронежской: <^азшпь>^ (додать не 
такъ, какъ друпе д^лаютъ). 

Но вернеисд къ Зердесту: дад-Ьс онъ предлагаегъ будущимъ 
крдоннс1диъ взять съ собою пастуховъ, иди уаомянутых!^ нами 
выше Лданъ. При встуа1еши на предуказанную вемлю онъ со- 
в'Ьтуетъ построить городъ, опредЬдяя его пдап» н аростране^во^ 
и ввести Ефавдеше децократичеекое, дабь* юикто не быдъ боль- 
ше другйхЪ| щ> вс^, въ нравахъ своихъ рав«ы между собою. 

Это, вероятно и, послужило поводоиъ къ основа|1ио Венедами 
водьнаго города на псморьи» нзв'кетншго упДнецнтгь аналистожъ 
шмъ. ниецемъ Вниетм на Вр^ьпш» оерелажет1а§ гернанЦами въ 
\УоЩп» а по другаиъ рпнека^гь въ ^о1ш^ ^аЫп, \^н1ии;. озна- 
чавшей у др^нихъ С*<^вянъ .^аолниую область^», которую мы паоы- 
ваемъ северною, для отличая отъ югозападной Волыни, . назван- 
ной Г<фодотоиъ Ге^юнью (1ЧXоVг6'), существующей и теперь на 
Руси, 110 названцо своему, и бщвшей» вероятно, такяцге вольной 
а1авя11скор областью во времена до«Рюрнковок|я; ибо откуда же 
цзять подобное назваше, когда н'Ьтъ ни города, ни р]&кк, сои- 
^енныхъ ему? а между тЬмъ Владим1ръ названъ Водынскимъ, Ка- 
мэнецъ также; притомъ по Нестору изв'Ьстно, что Дулебы и Ву* 
жане, присоединившись къ этой области, приняли назваше Во.хы- 
11янъ« Этимъ сверхъ того доказывается, что Вольшь была об* 
ширна), ибо вкдючада въ себ']^ не одно славянское племяч То же 
м<^жно^ сказать и ^ с^[)эерной Волыни, ибо населявш1е ее Лютичи 
д'Ьлились на несколько племеиъ, въ числ^Б которыхъ пазывастъ 
иамъ Адамъ Бремонсюй Хижанъ, Черешпаиъ, Туложанъ и Рета- 
рэй* Они ж^,. назывались, по Маркхану, Гетами на П'Ьн!. По Ви- 
дукинду (Щ, 69) Лутичи назывались также и Волынянами. Этимъ 
сэдд'Ьтел(»с;гйуется, что назваше ^Во4ынян^, пе есть племенное 
или собственное имя, а нарицательное^ свид:]&тедьствующее поди- 
тичесюй бытъ народа. Марк1аиъ называетъ с^верныхъ Водып- 
цввъ <^Се1опе8»^ у Геродота же такъ названы южные Водынцы. 

Югозападная Волынь могла быть такою же вольною областью, 
КАКИМИ были до Рюрика Поморс1{:ая, Новогородская, Псковская 
и, Низовская, что въ нынешней ГерманШд а мож^тъ быть и дру- 
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пя, кстхъ назван1я не дошли до пасъ ни въ л1ггоп11сяхъ, ни въ 
м^стныxъ урочищахъ, сохранившнхъ, подобно Вольгаскоиу, въ 
имени своемъ признакъ образа унравлешя своего; ибо по слобо- 
дамъ, разс'Ьяннымъ по всему Русскому государству» можно пред- 
полагать о иногихъ вольныхъ если не областяхъ, то покранней 
м^р'й м'Ъстечкахъ, потому что подъ слободою разумелась свобода 
въ действ1яхъ: да и теперь сохранились въ великорусскихъ нар^Ь' 
Ч1яхъ слова •слободау> и «^оелобождать^. Эти слободы назывались 
на Волыни и въ Пол^сьи волицами. 

О низовской Волыни мы можемъ сказать следующее: изъ Сла- 
вянъ, сид^вшйгв в1^ нынешней Гермати, составляли также воль- 
ную область Глоиачи (они же и Далеминцы) и Нижане. Они за- 
нимали все проспранетво огь Лабы (Е1Ье) до КаменЦы (СЬетпНк). 
Вечевой городъ №Гь былъЗвоничи, къ которому принадлежали по со- 
юзу, Каменецъ (СЪе*йпНг), Черлы (28сЬог1аи) и Щеки (ХвсЬокаи). 

Должно полагать» что Галичь костромской былъ также воль- 
нымъ городомъ; ибо дв'Ь народныя п'бс^ни сохранили его назва- 
ше <^Вб.илнцемб^, гл'Ь, при описаи1и богатырей русскихъ, выЬзжав- 
шихъ во времена Владим1ра на Юевсквс своего рода турниры* 
упоминается въ одной п^сн^Ь, о Дюк'Ь Степановиче, такъ: чИзь 
славна Волынка, крещена Галича^ ть Кпрелы богатмл^; а въ другой, 
о Михаиле Козаринове, говорится такъ: <^Кокп изёалече было, изб 
Галича, иэь Волыпца града, на» красного. у* Карелы действительно 
жили, кроме другихъ месть, также и въ нынешненъ галицкомъ 
}'езде, где до нача.1а текущаго столет1я сохранялись ихъ, отли- 
чительные отъ русскихъ, головные уборы. Назван1е же Галича 
^Волыя1цеж^ свидетельствуетъ о бывшемъ некогда роде правлешя 
въ немъ. 

Мы сомневаемся въ томъ, что все вольныя области славянсюя 
имели постоянно князей своихъ, какъ Новогородская до времеяъ 
1оанна, или какъ греческ]я, въ начале развит1Я своего, но управ- 
лялись народнымъ вечемъ, какъ во всехъ первобытныхъ респуб- 
ликахъ, и даже греческихъ, не лишенныхъ князей своихъ. 

Но обратимся опять къ Зсндъ-Авесте, или Зендашт!. — При 
окончан1и своихъ поучешй Зсрдестъ предсказываетъ будущимъ 
выселенцамъ или Венедамъ, что если они приложатъ заботы къ 
земледелш, то скоро обогатятся чрезъ посредство приезжающихъ 
туда, для скупд произведен1Й земли, купцовъ, и что имя ихъ 
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будетъ далеко изв*Ьст110 и знаменито. Это ободреЕпе опъ заклю- 
чаетъ словами; «С1> есть святая пстпна*. 

Принимая Випету, по ея древности, за старШ1Й венсдск1Й го* 
родъу а по смыслу назвашя области, въ которой онъ на^кодился 
«волбжцо», за тотъ самый, который предпазначенъ былъ Зердес- 
томъ къ построен1Ю ко.!Г011исгани, мы должны сказать, что пред- 
положете парсскаго мудреца д1аствителы10 сбылось; ибо нем^ц- 
ше историки пишугь, что Винста, на Волыни, была въ пятомъ 
в^^к*! велйчайшимъ и бо^а1^^3швмъ городомъ, въ которомъ все, 
чего ни пожелаешь, можно было иайдти; что былъ тамъ даже 
вулкановъ горшокъ, называемый т}'земцами греческимъ огнемъ, 
что въ нристанягь ея находилось всегда безчисленное множество 
кораблей вс^хъ народовъ, а въ саномъ городе полная г&ротер- 
пииость, и что инос'гранцы не допускались только въ святилище 
Волынцевъ; что въ ней жили Венеды, Венеды — Алане, Саксы и 
мнопе Греки. Подробное описан1е этого города у аналистовъ 
свид1»тельствус1Ъ, что торговля и нромышлеиность были въ этой 
стран^к на высочайшей степени развит1я, а искусства затмевали 
совершенствомъ своимъ все, въ томъ род1к изв']кстное у другихъ 
народовъ. Ее называютъ некоторые историки финик1йскою ко* 
лошею, вм'Ьсто бактр1Йской; но теперь оказывается, что Финн- 
К1яне также изъ Бактр1и« Адащъ Бремеяск1Й называетъ Винету въ 
одномъ м-ЬсгЬ склавоискимь (славянскимъ), а въ другомъ Ские- 
скнмъ городомъ; Скандннавск1Й писатель в^епо А|^И18 гуннскииъ 
(Нинп1вЬигд). Пространство, Вннетою занимавшееся, составляло 
около двадцати квадратныхъ верс1*ъ. Ея М'&сто, говорнтъ Адамъ 
Бремонск1Й, отъ насъ за р'Ькою Отдарою (ОЛег). 

И такъ языкъ, названный Дю Неррономъ зендскимъ, есть соб- 
ственно баитртскШ, или, если возводить его до первообраза 
своего, парсск1Й, и Парей, жввш1е въ Бактр1И, суть предки Сла- 
вянъ — Венедовъ н нхъ сосЬдей — Аланъ, конхъ назван1е сохра- 
нилось въ м-Ьстноотн, тучной пажитями, а именно на Лланскнхъ 
островахъ. Алане постоянно сид-Ьли о^окъ какмхъ либо соале- 
мениыхъ Славянъ. Галльск1е Алане сид'&ли подл!} Славянъ — 
Бургундовъ, которыхъ мы называемъ Славянами потому, что кром1г 
настоящихъ доводовъ нашихъ, им'Ьющихъ быть помещенными въ 
особомъ выпуске, ыЛ Франксше историки называютъ ихъ Скиеа- 
ми и Сарматами; визанлйсше же историки называютъ Скиеами 
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Руссовъ у Венедовъ; ( гср||а11СК1е историки называют!»* Сариатовъ; 
81аУ1 $агта(1, а скаиди11авск|с называютъ Руссовъ и Всисдовъ — 
Гуинаии; сд'Ьдоватедьно всЬ эти назвшия составляютъ сшюнииы 
и относятся единственно къ славяискимъ нлеменамъ. 

Когда Алане галлксюе начали оставлять пастушескую жизнь, 
то построили себ'Ь на р^к^ СаиарЪ, имнЬшней 5отте, городъ 
Саиаробреги (т. е. Саиарск1е берега)^ иазывающ1нся иьпЛ Лм1- 
эноиъ (Атвеиб), и арозван1е ихъ Лланаин саио собою должно 
было прекратиться, что и д-Ьнствительно последовало во вреиена 
войнъ ихъ съ Бретонцами* При утрагЬ обпцго заият1я ц^лыхъ 
С|&леиШ, дававшаго имъ номинальность» должно было изчезнуть 
и самое иазваше, служившее только эаитетомъ образа жизнр и 
трудовъ ихъ. Вотъ почему изчезаютъ у насъ въ истор1и такъ 
часто мнимыд племенныя имена, которым шъ свое время были ни 
что иное, какъ прозвища, данным соседями по занят1ямъ, обы- 
чаямъ, одежд'Ь, образу жизни и по другимь подобнымъ отноше*- 
шямъ. Д'Ьйствительно должно сознаться, что въ исторш не только 
Славянъ, но и вс&хъ народовъ Европсйскихъ, внесено, выЪстЬ съ 
истиною, такъ много нев^рнаго, превратнаго, басиословнаго, 
цошлаго, см^цаго и агоистическаго^ что давно бы нора выко- 
лотить изъ нее всю цьиь и соръ, вкравш1еся часлю отъ иев'ЬАк- 
щя, ча^т^ю.отъ.властительнаго характера и гордаго образа мыс- 
лей Римлянъ и Грековъ, жеаавшихъ новел']Ьвать вс^мъ м1ромъ, и 
потому считавшихъ прочихъ людей или рабами своими, или вар* 
варами, недостойными свободной гражданской жизни! — А сколь- 
ко, посл^ Грековъ и Римлянъ, являлось на сцену нстер10граФ1и 
осл'Ьпленныхъ посл^кдователей, считавшихъ за святотатство но- 
в^рку древнихъ сказашй, и, кроц-Ь того, сколько подражателен 
во вновь составлявшихся деенисашяхъ, и накоиецъ сколько спе- 
куляторовъ, которьшъ дороги бьцш не Факты науки, а выручае- 
мым деньги; ати меркантилисты исказили е1це бол^е иотор1Ю, ее 
заботясь нисколько о ед чистогЬ и достоинств!. — Такова лн 
должна быть и€Ггор^я^ Эта святая истина! Эта наставница длм 
правителей и наука жизни д^я всЬхъ? Таковы ли должны быть 
жрецы ея, какихъ мы нередко встр']&чаемъ въ ея святилищ'Ь? Тамъ 
толпились и бездарные компиляторы, и гнусные .ЛкСтецы, и злые 
клеветники, и упрямые раскольники въ паук!, и хитрые торгаши 
ею, посреди не многихъ чадъ истины, жившихъ собственно для 
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наукн, и^а аIШмавши xся ею по арцзвашю, а не^о обязанвйдтямъ 
и разсчетамъ. 

Но мы снова увлеклись общностью оредмета н удалились огь 
Парсовъ. Обратимъ послйдн1и ваглядъ на народъ, посреди кото- 
раго жидъ Зороастръ или Зсрдестъ. Книги его свид'Ьтедьствуютъ, 
что Царей или По-Рси ии'Ьлн свои писмена и находились на вы* 
соков степени образованности, занимались X4^бооашествомъ, ско* 
товодствомъ и торговлею. Хотя большинство ихъ было развра- 
щено въ его время, каюь онъ самъ на то ясно укааываетъ, но 
9Т0 судьба всЬхъ народовъ, отжившихъ золотой вйкъ свой. Мы 
видимъ изъ истор1и, что и Греки и Рниляне предались, по мино« 
ван1И золотаго в']&ка своего, также разврату и т^мъ -не только 
погубили свою саиобытность, но и упали нравственно и умствен- 
но ниже многихъ окружавшихъ ихъ народовъ. 

Самаго Зороастра мы считаемъ глубокимъ мудрецомъ и поли- 
тикомъ своего времени. Онъ не надеялся произвесть своими по- 
учен1ями вл1ян]е на всю иассу народную, а потому решился д'бй- 
ствовать только на избрамныхъ, дабы извлечь ихъ изъ среды 
соблазна особою коло111сю, на м'Ьсто, отдаленное отъ родины, 
чтобы отдаленностью именно прервать всякое сношеше между 
избранныии имъ, чистыми, съ оставшимися, растл'&нными въ 
страстяхъ и порокахъ. 

Еслибъ кто вздумалъ сказать на это, что Зороастръ былъ одинъ 
на такой высокой степени образован1я, какъ блуждающ1Й огонь 
на болоте, то мы возражаемъ: н'Ьтъ! его глубок1Я, чистыя, здра- 
вые и разумныя мысли должна бьиа понять вся его новая ко- 
Л0Н1Я, ибо безъ этого она не могла бы и состояться. А притоиъ 
довольно упомянуть, что Венеды, современные Зердесту, им'Ьли 
уже въ числ'К предковъ своихъ Финиюяиъ, Эе1оплянъ, Египтянъ» 
Кареагенцевъ, Оиванцевъ, и вынесли съ собою на БалпИское 
поморье грамотность, поняли о единомъ БоНк, о безсмерт1И души 
и о высокой добродетели гостепрвимства, услаждающаго быт1е 
каждаго челов1ка, даже чуждаго, забредшаго странника! И все 
это было за 2000 л'кгъ до Рождества Христова, следовательно 
прежде, нежели Греки научились у Финиквянъ, Лид1Йцевъ и Эе!- 
оплянъ, грамотности; даже прежде, нежели получили условную 
оседлость между этихъ славянскихъ племенъ! 
Любопытно было бы взглянуть и на врачебный знан1я Парсовъ, 
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0хъ глубокое уважеа1с къ жияйй челов'6«1ес1(ой. иы/ктинюк^еесл 
изъ ихъ П011ЯТ1М Нб ТОЛЬКО о боляЕЦйхъ и въ особенности о мнймо^ 
умершнхъ, но я объ окружающяхъ т'1^х'Ь больныхъ здоровМхъ 
людяхъ, мо17щтъ подвергаться заразамъ; однимъ сювомъ: на 
ихъ гипеиу; Д19тетнку, сем1отику я терашю, не иосящихъ хотя 
пышныхъ заглав|М отд'Ьльныхъ медицннскихъ паукъ, но въ общей 
иассЬ своей, водъ нрост#ю Фириою з«ан1Я, обязывающихъ чита* 
теля къ полному уважеит сш^л'ЬиЛ, осЬованныхъ на тонкихъ 
наблюдетяхъ и разуиныхъ апытахъ.-«-Но этотъ трудъ еоставн.1ъ 
бы уже отдельный ввглядъ, не касаю1Ц1Йся лолитической жизни 
народа, а потому мы я нредос^авляемъ ^го ясторикамъ врачеб- 
ной науки. 
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СБПОЫ и €АР1111ТЫ. 

(ДОПОЛНЕЯГС КЪ ПРЕЖНЕЙ СТАТЬ-в). 

Во второмъ выпуск']^ мы старались уяснить, что прозвашя Сла- 
вянъ-Скиеами и Сарматами отнюдь не составляли родовыхъ или 
племепиыхъ назван]й, ибо въ противпомъ случа'Ь не«1ьзя бы было 
сказать, что Сарматы Скиескаго племени, или Кельтоскиеы 
Ксльтскаго племени; кром']^ того Скиеы и Сарматы не совпадали 
бы у древнихъ историковъ и геограФовъ на одномъ и томъ же 
м-Ьст^Ь. — Мы доводили, что назван1е Сарматовъ произошло отъ 
сыромятниковъ; и действительно выд'Ьлка сыромятныхъ кожъ до 
нов'Ьйшихъ временъ известна была однимъ Славянамъ, подобно 
тому, какъ и выд'блка юфти. Въ томъ же выпуск']^ мы объяснили 
обстоятельство, по которому Греки могли прозвать Славянъ Ски- 
еами. Но есть еще другой доводъ, который, кажется, гораздо 
ближе подходить къ сущности д'Ьла и^ доказываете, что названзяГ 
Скиеы и Сарматы составляютъ синонимъ, но только н9 разныхъ 
языкахъ, ибо означаютъ одинъ и тотъ же предметъ. На гречес- 
комъ язык'Ь 2хйто^ (скутосъ) означаетъ у адр1атическихъ грековъ 
окожу» (си(]§), а у понт]йскихъ Грековъ «сыромять» или сыромят- 
ную кожу (Смотр. 0(1]$8. 14-, 34-). А какъ Греки называли Сла- 
вянъ также и именами: 2хито^, 1^x7)90^ и 21хг^то^, то значитъ. что 
они называли ихъ на своемъ язык'6 кожевенниками, а это назва- 
ше вполн']^ соотв'Ьтствуетъ и сыромятникамъ, ибо они также вы- 
д^лываютъ кожи, сл'Ьдовательно Т'Ь же кожевенники. 

Зная же, что Руссовъ называли Скивами, Троянами и Славяна- 
ми, мы переносимъ на первыхъ, т. е. на Руссовъ век т'к отличи- 
тельныя черты, которыя засвид']ктельствованы порознь за вс^ми 
тремя относительными ихъ назван1ями историками Фрипйскими, 
греческими, римскими и н'&мецкими, и изъ сего сгрупировашя 
свойствъ и развит]я одного и того же народа оказывается, что 
просв^щенхе древнихъ Руссовъ и старше и выше греческаго. 
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Предполагая подробное изложен1е этого предмета пом'Ьстить 
въ сл'Ьдующихъ выпускахъ, съ статье о Руссахъ, мы приведемъ 
зд'Ьсь только некоторые Факты, къ этому предмету относящ1еся. 

Геродотъ говорить, что самые умп'&8и11е люди, которыхъ опъ 
зналъ, были Скиеы. 

Страбонъ защищаетъ Скиеовъ, говоря, что если они приняли 
что либо дурное въ свой обычай, то заимствовали это у Грековъ 
и Римлянъ. ^ 

Дитъ и Даретъ говорятъ, что Руссамъ Троянскимъ известны 
были музыка, живопись, механика, комсд]я и трагедия. 

Римск1ц посланникъ къ Атиллу говорить, что Скиеы (Унны) 
самый правдивый народъ и лжи не терпятъ. 

Адамъ Бременск]й утверждаетъ, что Скиеамъ изв-Ьстснъ гре- 
ЧССК1Й огонь, называемый у нихъ вулкановымъ горшкомъ. 

ВсЬ историки единогласно подтверждаю гъ, что Скиеы лучгаве 
воины, а Свидасъ свид^тельствуетъ, что они издревле употреб- 
ляли знамена въ войскЬ, ч-Ьмъ доказывается регулярность въ ихъ 
ополчен1ЯХЪ. 

По Эфору Анахарсисъ — Скиеъ, причисленъ былъ къ числу 
семи мудрецовъ. 

По сказашю многихъ писателей въ 670 году до Р. X. н4кто 
Хкиеъ или гиперборей — Аварисъ творилъ чудеса въ Грец1и. 

Промышленность Скиеовъ также опережала таковую же у всЬхъ 
прочихъ народовъ; ибо изв']&стно и приведено нами въ первыхъ 
выпускахъ нашихъ матерваловъ, что Скиеы изобрели сталь, огниво, 
нелинюч!» краски, выделку кожъ сыромятныхъ и юфти; имъ 
изв^.стно было бальзамирован1е труповъ, что они и исполняли 
надъ трупами царей своихъ; имъ же принадлежать и первыя гор- 
пыя работы и разныя друпя открьтя и изобр'Ьтенвя. Астроном]я 
Скиеовъ (Халдеевъ) есть, сколько известно, старшая у всЬхъ 
народовъ. 

Скиеск1я писмена, сохранивш1яся въ н'Ькоторыхъ скандинавскихъ 
и вскхъ поморскихъ рунахъ, а также и по л1>вому берегу Енисея, 
повыше Саянскаго отрога, свид-Ьтельствують, что служили образ- 
цомъ для древнихъ греческихъ письменъ, равно для Кельтскихъ 
и Готескихъ алФавитовъ. 

Скиеы в'Ёрили въ безсмертне души и въ будущую загробную 
жизнь, а равно и въ наказашя загробныя. Ихъ опред'1^лен1е и 
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идея о Творц'Ь вселенной несд'к1аетъ стыда и христ1ана11ъ (Смотр. 
ст. Парен.). 

Но все приведенное нами составляетъ только отрывки изъ раз- 
битой по разнымъ сказашямъ истор1И развит]я и просв'Ьщешя 
Скиеовъ; главные ихъ аргументы безъ соми'Ьн1я утрачены вс4 во 
время политическихъ волнешн на востоке, пожиравшихъ и истреб- 
лявшихъ все огнемъ и мечемъ, и Греки только потому такъ вы- 
дались впередъ, на первый планъ народовъ просв^щенныхъ» что 
изв'Ьст]я о нихъ болЬе сохранились. 

Мы считаемъ обязанност1Ю сказать при этомъ, что мы далеко 
еще не истощили вс']&хъ данныхъ, найденныхъ нами въ разныхъ 
сказан1яхъ о Славянскомъ . народе подъ разнообразными его на- 
именовашими. ^ 



|И№ ■■■■■ ' "" ' - — ' ГШГ— .1. ■ ■■ - ■ .1. Ш1 Ш1. ■ ' Я ИЙ 
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АГЮИРСЫ ИЛИ МТЫРЦЫ. 

(ДОПОЛНЕШЕ КЪ ПРЕЖНЕЙ СТАТЬ:б). 

Греки и Римляне называютъ Агавирсовъ Скиеами; у аервыхъ 
они показаны сидящими на р'Ьк']^ XеVе(т^д, у 11лин1я же и у ге. 
ограФа 2аппоп1 на р'Ьк'Ь СЬе81пи5. ]Х1ии1Й называетъ ихъ также 
Аланами и Роксоланами. Тугь мы видимъ четыре назван]я для 
одного и того же племени. Но какъ мы уже доказали прежде, 
что Скиеы есть назваше, придуманное Понтхёскими Греками; 
Алане — есть назваше касты, Роксолане есть назваше, слитое 
изъ названШ племени и касты» т. е. Руссовъ « Аланъ (Кох!- 
А1ап]), сл'1^довательно Руссы (Кох1, Ко$§1, К0221) есть племенное 
имя ихъ. Чтобы яснЬе определить значенве назван1я этого пле- 
мени Агаеирсами и показать соотношеше Агавирсовъ къ Руссамъ, 
разсмотримъ следующее обстоятельство: Руссы или Агавирсы си- 
дели на р'Ьк'Ь Хеуаа!^ или СЬе$]пи$; но какъ по картЬ 2аппоп1 и 
и по указашю историковъ м^Ьстность упоминаемыхъ ими Агавир- 
совъ совпадаетъ съ Ахтыркою, греческое же назваше р^ки «Хе- 
У1т^у> означаетъ пусинуюу>^ по производству отъ Хе7 (гусь), сле- 
довательно Греки перевели только на свой языкъ русское слово 
<иуоинуюу*у т. е. назваше р^ки, при которой лежитъ Ахтырка; а 
Римляне переладили греческое слово \г^га\^ по своему въ СЬез!- 
пиз. И такъ Агавирсы сидели на р^к^ Гусиной, въ той местно- 
сти, где находится наша древнейшая Ахтырка; родовое ихъ на- 
зван1е Россы, по касте они принадлежали къ Аланамъ или пас- 
тухамъ, т. е. скотоводамъ, а видовое ихъ назваше по городу 
ихъ, Ахтырке, Ахтырцы. 

И такъ рписываемые Греками Агавирсы, сидевш1е на реке 
XеVеа^^, суть Ахтырцы, на реке Гусиной, которые, по указашю 
Шин1я, суть Руссы, занимавшиеся скотоводствомъ. 



Л- 9^ 
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ВАРЯГН. 

(ДОПОЛНЕШЕ КЪ ПРЕЖНЕЙ СТЛТЬ'А). 

Во 2-мъ ВЫПУСКЕ матер1аловъ для Славяно-Русской истор1и мы 
уже говорили о варягахъ. Разсмотр1^въ этотъ предметъ съ разныхъ 
точекъ воззр^н1Я намъ представляются еще сл'Ьдуюпце новые 
доводы. 

1. Старая Руса на р'Ьк'Ь РусЬ существовала еще до пришеств1я 
варягов-ь, принадлежа къ Новогородской области; сл'Ьд. Руссы 
уже были въ этой вольной области до призвашя князей варяж- 
скихъ. Эти Руссы могли точно также участвовать въ призван1и 
варяговъ, какъ и прочде племена Новогородской области. 

2. Они, Руссы, и действительно участвовали въ этовгь призва- 
ши, ибо въ Лаврентьевскомъ или старшемъ списке Несторовой 
летописи сказано: «и р']Ьша Русь, Чудь, Словене и Кривичи: (ва- 
рягамъ-Руси) вся земля наша и пр.1> То есть варяговъ-Руссовъ 
призывали къ себЬ четыре племени Новогородской области, въ 
числ'Ь которыхъ, во глав^, стоятъ Руссы. На основаши этого мы 
можемъ слова л']Ьтописи выразить такъ: Руссы вольные, или Но- 
во городск1с, живш1е въ старой РусЬ. призывали изъ-за моря 
Руссовъ, княжившихъ въ томъ краю и бывшихъ варягами. Но 
Тимковск1й, обаянный шлецер1анизномъ, находя въ этихъ приве- 
деиныхъ нами словахъ л'Ьтопмси совершенное низпровержеше 
идеи скандинавомановъ, придумалъ, для соглашен1Я л'Ьтописи съ 
мнен1емъ ПЬ1ецера, извратить текстъ, подъ видомъ исправлешя, 
такъ: ир^ша Руси Чудь, Словене и Кривичи». — Этимъ онъ на- 
деялся совершенно устранить Руссовъ Новогородскихъ и гЬмъ 
доказать, что будто Руссовъ въ это время вовсе не было въ 
Росс1И. Не станемъ укорять его въ злоумышлеши противъ Рус- 
ской истор1и, и допустимъ, что онъ не смекнулъ о древности су- 
ществующаго и по С1е время города» Старой Русы, построеннаго 
на р^ке того же имени, принадлежавшаго къ той же Новогород- 
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сков области; но и въ этомъ посл'Ьднемъ случа'Ь оыъ явно обна- 
руживаетъ не призван1е свое къ подобному труду, ибо можно ли 
съ такою сл']Ьпотою, съ такимъ одностороннимъ взглядомъ прини- 
маться за историческую критику, требуюп;ую обсуждешя пред- 
мета своего со ъсЬхъ возможныхъ точекъ воззр'Ьшя. Можно бы 
было допустить попытку исправлешя текста въ такихъ м'Ьстахъ, 
гд'Ь онъ темень и не выражаетъ ничего смысленнаго; но извра- 
тить мысль ясную, здравую и логически изложенную и дать ей чрезъ 
то . совершенно превратный смыслъ есть или безграничное осл'Ь- 
плен1е, или недобросов'^стность — татьба историческихъ Фактовъ. 
3. Дз^л•Ьс скандинавоманы говорятъ, что будто отъ варяговь 
прозвалась страна восточныхъ славянъ Русью. Но, что подобное 
утверждеше совершенно ложно, то явствуетъ изъ текста л-Ьто- 
писи, въ которой сказано: «Отъ гЬхъ (варяговъ) прозвася Руская 
земля, Новугородьци, та суть люд1е Новугородьци отъ рода ва- 
ряжска преже бо бЪша слов'Ьни. Изь этого мы усматриваевгь: 
что отъ варяговъ прозвалась Русская земля не Русью, и не Сла- 
вянскою землею, а Новогородцами, т. е. всЬ племена Русск1я, 
составлявш1я Новогородскую область, приняли, по пришеств1и ва- 
ряговъ, общее назваше Новогородцевъ, и перестали употреблять 
разд^льныя назван1я свои по племенамъ: Руси, Чуди, Славянъ 
и Кривичей; но что до того всЬ эти племена назывались вообще 
Русью; ибо на вопросъ: кто прозвался Новогородцами? летопись 
отв'Ьчаетъ: Русская земля. — Мы къ этому прибавляемъ: а гд* 
Русская земля, тамъ и народъ долженъ былъ называться Рус- 
скимъ. Дзи^'Ье л'Ьтопись поясняетъ, что Новогородцы прозвались 
такъ, (т. е. Новогородцами) отъ варяговъ, а прежде они назы- 
вались Славянами; это подтверждается двумя м'Ьстами текста: 1-е 
приведено выше: «то суть люд1е Новугородьци отъ рода варяж- 
ска, преже бо б'Ьша Словакии; и 2-е, когда онъ говорить объ 
апостол'Ь Андре'Ь, «и приде въ Словени, идеже нын1 Новгородъ»; 
кром'Ь того онъ и въ самомъ введеши говорить еп;е, что въ Нов- 
город'Ь жили Славяне и управлялись сами собою. 

Изъ этого выводится само собою логическ^ое заключеше, что 
Руссы, живш1е въ Новгороде, назывались, до прихода варяговъ. 
Славянами, въ Старой РусЬ Руссами, въ Смоленск']^ Кривичами, у 
Б'Ьлаго озера Чудью, а земля, или страна ихъ именовалась рус- 
скою или Русью; ибо, судя по тексту: «отъ т*хъ прозвася Рус- 
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екая земля Новугородьци^» земля, занятая всЬми четырьмя упомя- 
нутыми племенами, называлась вообще, и до пришеств1я варя- 
говъ, Русскою. 

4-. Были-ль Варяги-Руссы соплемениы Руссамъ Новгородской 
области, участвовавшимъ въ призван1И первыхъ на княжеше? — 
Чтобы убедиться въ этомъ несомн']&нно, разсмотримъ нашъ воп- 
росъ съ другой точки воззр']&н1я. — При построенш Старой Рус- 
сы, которой эпоха горазда древн'бе варяговъ, заставшихъ ее су- 
ществующую уже подъ этимъ именсмъ, наверное она названа 
была просто Русою; ибо строя новый городъ н'Ьтъ никакаго по- 
вода назвать его старымъ. Что же могло заставить Руссовъ на- 
звать свой городъ старою Руссою? Безьъсякаго сомнЬн]я то, что 
ими же гд'Ь либо построена была другая Руса, получившая, по 
позднейшему своему произхождепш, иазван]е «Новой», а потому 
для различ1я и нужно было прежпюю Русу отм'Ьтить прилагатель- 
нымъ «старая». Но такое обстоятельство могло встретиться только 
тогда, когда о&к Русы построены были однимъ и 1^мъ же пле- 
менемъ; ибо разныя племена не им'&ютъ въ томъ надобности. 
Такъ мы им'Ьемъ два Ярославля, три Владим1ра, дь"^ Москвы, но 
ИИ одинъ изъ этихъ городовъ не названъ ни старымъ, ни по- 
вымъ, потому что они построены разными племенами. О Влади- 
М1р'Ь и Ярославл'Ь западныхъ Славянъ, и о Владим]р'Ь Волынскомъ, 
ностроенномъ Бужанами (называвшимися и Волынянами) уже пи- 
сано довольно, а потому мы скажемъ только н'Ьсколько словъ о 
второй Москве, построенной, в'броятно въ 3-мъ или ^-мъ ь'Ьк'Ь па- 
шей эры. Славянами — Лужичанами, принадлежащими къ пле- 
мени Слезанъ (нын']Ьшн11Хъ Силезцевъ). Западная Москва сущест- 
вуегь и теперь, въ нын^шнемъ Лаузиц'Ь, и составляетъ столицу 
бывшаго граФства, а нын'Ь княжества Пюклеръ-Мускау. НЬмцы 
называютъ ее Ми$саи, а нашу Москву — Мозсаи; Лужичи зовутъ 
ее: Мусква. Эта Мусква отличается въ назваи]и своемъ отъ Москвы 
т'Ьмъ же, ч'Ьмъ Русь отъ Роси и указываетъ только на два раз- 
личныя славянск1Я нар']Ьч]я, коихъ народы жили каждый про себя 
отд'Ьльнымъ м1ромъ; но ни та, ни другая Москва не нззывается 
ни старою, ни нехвою. 

Эго ведетъ къ заключешю, что посл-Ь старой Русы была по- 
строена 1'&мь же самымъ племенемъ и Новая Руса; ибо если бы 
назваше Старой Русы состояло изъ одного ел итнаго слова, какъ 





01дШ2ес] Ьу 1^005 1С 




46 

на пр. Староруса, тогда можно бы было предполоишть, что ее 
лостронла как1е либо раскольники р)сск1е и наз8а11]емъ ся <лСта- 
ро1г^ ХОТЕЛИ усвоить ей аиачеите причины построен 1я и вг11'Ьст1Ь съ 
т4мъ свою отдельность оть прочихъ Руссов-ь; но слово ^Старая» 
ьъ вид'^Ь лрилагательнаго иисни, есть явный знакъ придатоннаго 
въ носл^»дств1И назван] я, для необходима го раалич1я двухъ 
одноив1снныхъ городовъ у одного и того же плеиенн, им-Ьвших!! 
постоянное сообщсн1е между собою. 

Но гд^ же искать намъ Новую Русу? На этотъ вопросъ шы 
отвЬчаемъ сл-Ьдуюгцее: такъ какъ Новая Руса уже сиопмъ назва- 
и]сиъ свидетельству етъ о позди^йшемт! своемъ построен1и, то, 
сл-Ьдуя исторуческимъ показаншиъ о движен1н Славянъ съ вос- 
тока на аападъ, должно и Новую Русу искать на аанад* оп» 
Старой» Мы действительно находпмъ ее тамъ между устьями Ме- 
»еля или Немана^ раздкшвшагося къ морю на два рукава» иат. 
которыхъ правый надрывается и доныне Русою, и впадаетъ въ 
Куриш'ь-ГаФъ. Между этпхъ двухъ рукавовъ намъ указывают» 
СкимЕгь Х10ССК1Н И Халкокондила городъ Новую Русу. поль име- 
нсмъ Nо\огиIЬа, обративннися ныне пъ местечко» но сохранивш!!! 
прежнее свое нааван1е Русы (Вийяе). Историки грсднихъ вреиенъ 
называли Руссовъ Ск1и-»амн и Сарматами, но также и Ки11|1« НиЬ 
Ьеп1, а Росс1Ю — Аи!11е11!а, слЬд* ЛоУогшЬа означало действительно 
Новую Русу; къ этому дополнпмъ, чго на пути отъ Старой Русы 
къ Новой а весьма недалеко отъ последней, но еще за р^кою, 
есть местечко, наэываехюе и доныне ЛохотсйЮ (Ново-место), 
явно свидетельствующее о своемь русскомъ назван]и и о пояд- 
нейшеыъ переселеп|п сюда Славяноруссовъ. 

Что эта найденная ныне нами Новая Руса была гороломъ 
Славянорусскимъ, въ томъ насъ убеждають следующ1Я обстон- 
тельства: все лространство между Курпшъ-ГаФОМъ и Фришъ-Га- 
Фомь усеяно городами, местечками и реками, сохранившими но 
С1е времл свои Славянорусск]я назна1ия; ибо тамъ находятсл реки: 
Вокса, мелка — река и Руча; нродолжен]е МЬлкон^ — реки назы- 
вается Родпичи, тутъ же есть плотина, называвшаяся ен^е пь 
начале этого столЬт|я рурскою. Города и мЬстечки, въ окрест- 
ностяхъ Новой Русы лежащее, называются и донын-Ь: Вепрпцы, 
Камень, К^тушино, Власово, Горицы, Зябчикъ, Пробрань, Чер- 
новое Горино, Бараково, Лопово, Пыряны, Гладово поле, Малый 
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Камень, Варники, Б'Ьляцы, Гомедь, Становище, Древачи, Грало- 
во, Зихово и пр. При усть-Ь Русы, не далеко отъ Новой Русы, 
находится городокъ, видный со взморья и носАщ1Й нын'Ь н'Ьмец- 
кое назваше \^1<1е11Ьиг^, базывавш1Йся древле «Вид'Ьнь'>. Нын^Ьш- 
Н1й ФришгаФъ называютъ ВульФстанъ и ПиееМ Руснею и утверж- 
даютъ, что въ ихъ время былъ тугь торговый городъ Руса. По 
видимому Фришъ-ГаФЪ составлял'Ь границу Славянорусской земли; 
ибо Руснею называютъ проч1Я Славянск1я племена землю Руссовъ, 
а за Фрипгь-ГаФомъ действительно сидели тогда разные славяне 
не русскаго племени, какъ то Вильцы, Мазовшане и др. Въ кон- 
цк влад-Ьшй этого Славянорусскаго племени заложенъ былъ го- 
родъ подъ назвашемъ «Русислава», нын^ Ко881аа, на Лаб^ (ЕШе), 
свидетельствуюп;1Й' второю половиною своего назвашя 1^акъ о 
Славянстве Руссовъ, такъ и о счастливой ихъ битв^ на этомъ м^сге. 

Этими доводами свидетельствуется, что Новая Руса совс^мъ 
своимъ округомъ, до Фришъ-ГаФа была заселена славянорусскимъ 
племенемъ, и туда именно отправились Руссы Новогородск1е9 изъ 
Старой Русы, и основали тамъ ату Новую Русу. 

5. Но приведемъ зд^сь еще одно доказательство, найденное 
Г. Морошкинымъ, и дополнимъ его обстановкою нашихъ дово- 
довъ, для убежден1Я въ томъ, что эта часть прибалт1Йская назы- 
валась также Росс1ею и составляла некогда отдельное государ- 
ство. Онъ говорить: въ 936-мъ году, въ уставе о привиллепи 
турвировъ, въ Магдебурге, Императора Генриха-Птицелова упо- 
минается о римско-католическихъ Руссахъ, состоявшихъ, по списку 
чиновъ импер1И, въ войскахъ Саксонскаго Герцога. А именно 
ВеИташв рппсерз Ки$$1ае и Кас1еЬоио, Лих Ки$$1ае (Велем1ръ, 
князь РусскШ и Радибрать, воевода Русск1Й (1). Въ восточной 
Росс1и былъ тогда велиюй князь Игорь — одинъ. Да и вообше 
должно заключить, говорить онъ далее, что эти Руссы были 
близк1е соседи Саксонцамъ; ибо германск1е императоры подчи- 
няли обыкновенно покоренньгкъ ими славянъ ближайтимъ къ 

(2) Что ВеИтагаз есть Ве1е11пръ, въ томъ в^ть сома1^н1я; мы въ стать'&, о Зоро- 
аетр-Ь, приве!^ В'Ьсколько пршг^въ, гд-Ь вЪмцы славянскую букву В, зам^^ 
вяютъ немецкою В. Можегь быть это слоилось и по сюдству этнхъ буквъ 
между собою; ибо славдвскйМ алФавитъ старше н-Ьмецкаго и потому это могло 
произо^дти и на евазаяпомъ пути. 

7 
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мимъ герцогамъ и маркграФамъ (погранияшым'Ж г^аФаиъ и^и во- 
еначальникамъ). 

По его» Морошкина, розыскан1Ю, изъ ^)амоты епископа Люб- 
окаго, Петра I, о перенесен1и епископской каеедры изъ Любе- 
ка (ЬиЬи8 — Любечка) въ Фюрстенвальдъ 1773 года, съ под- 
твержден]емъ о томъ любскаго епископа 1оанна, 1385 года, вид- 
но, что соборная церковь этого - епископа была некогда въ Рос- 
С1И (оИт 1П Ки$51а 5ес1ет ЬаЬеЬа! СаСЬе^гакго); дал'Ье изъ грамо- 
ты видно, что эта церковь была въ Горицахъ, близь Франкфур- 
та, что на Одр* (славянской Отдар*). 

Этотъ городъ, Горицы, существуетъ и теперь подъ т'Ьыъ же 
именемъ, какъ мы указали выше. А изъ этого явствуетъ и про- 
тяжен1е западной, или прибалт]йскрй Росс1и внутрь Гермати до 
самыхъ пред']&ловъ тогдашней Саксоши или до Бранибора (бран- 
наго бора) нын']^шняго Бранденбурга, и до береговъ Эльбы, или 
Лабы, при которой лежитъ городъ* Русислава, (Ко$$1аи); сл'Ьд. 
почти вся нын'Ьшняя восточная Прусс1Я составляла въ то время 
поморскую Росс1Ю, что намъ свидетельству етъ и тогдашнее ея 
назван1е Воги881а (Порусь — порусы, въ которомъ только славян- 
ская буква П зам']^нсна латинскою В. И такъ древше Пруссы 
были Пору си, или Руссы поморск]е. 

Этими доводами легко объясняется: къ какой княгине Руссовъ 
(Рутеновъ) посылалъ Оттонъ въ 961 году монаха Адальберта, для 
введешя латинскаго хрисланства; ибо мы ясно указали гд'Ь жи- 
ли эти Рутени, составлявш]е вторую, западную, или приморскуку 
Росс1Ю. Но сверхъ того видно изъ трирскихъ монастырскихъ лето- 
писей, ч го Адальбертъ отправился къ этой Княгин'^ чрезъ север- 
ную Гериан1Ю, тогда какъ къ Великой Княгине ОльгЬ нужно бы. 
было 'Ьхать чрезъ южную часть ея; а вовторыхъ: когда народъ- 
Руссы прогнали его, то онъ б^жалъ въ Ллижайпгее н^мецко^ 
государство и именно сказано, что въ Саксонш, которая грани- 
чила съ этою приморскою Русью; изъ Шева же ему ближайш1Й 
путь къ христ1анамъ былъ въ Польшу, Морав1Ю и маркграФсто 
Австр1Йское, называвшееся тогда еще Озипагк. Только поздн^й- 
Ш1е н'Ьмецше писатели Шлоцеровской школы взду#али вклеить, 
безъ доказательствъ, въ сьЛххъ запискахъ, въ ъил'к поясненая 
темнаго м^кста (потому что Русская княгиня не названа въ л^то- 
писяхъ трирскихъ по имени), что Адальбертъ отправлялся будто 
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бы къ Великой Княгин'Ъ ОлыЛ, матери Святослава; Они не об- 
ратили виимашя на то, что ихъ '' показаше составляетъ анахро- 
низмъ. Да и самъ трирсюй современный л'Ьтописецъ говорить, 
что ъъ эту по']&здку Адальберта они въ первый еще равъ узнали 
кой-что о С']Ьверныхъ славянахъ; а изъ этого явствуетъ, что на- 
мекъ идетъ не на К1евъ, лежанцй подъ одною широтою съ Три- 
ромъ. а на Русь Поморскую, которая сидела йа пять градусовъ 
сЬверн'Ёе Трира. 

6. Этихъ же самыхъ поморскихъ Руссовъ мы находимъ на томъ 
же ы'ксгк и въ Датской истор1И, изъ которой видно, что вблизи 
отъ Скандинав1И были дв'Ь Россш; ибо въ ней сказано, что 
Иворъ, въ начале 7-го в'Ька, овлад'Ьлъ всею Скандинав1ею и сЬ- 
вернымъ берегомъ до самой восточной Росс1И. — Вотъ первая 
Росс1я, ибо зд'&сь подразум']&вается, безъ всякаго сомн'Ьн1я Велико- 
росс1Йская область, коей сЬье^иыя границы составляли и тогда 
Архангельская и Олонецкая губерн1и, или Новогородская Русь, 
существовавшая до призвашя варяговъ. 

Дал'Ье мы находимъ въ этой истор1и, что дочь этого же Ивора, 
Овда, бежавши отъ отца своего съ сыномъ Гаральдомъ, укры- 
лась у Русскаго поморскаго князя Радибрата, коего княжен1е 
было около Финскаго залива; сл'бдовательно у Куришъ-ГаФа. 
Этотъ Радибратъ далъ, въ посл'Ьдств1и пасынку своему Гаральду, 
сыну Овды, Флотъ свой для завоевашя Даши. Точно также Рус- 
скШ поиорск1Й князь Ратиборъ давалъ свой флотъ датскому ко- 
ролю, Гильдестанду, для истреблешя* морскихъ разбойниковъ. 
Вотъ вторая, или поморская, и, въ отношеши къ первой, запад- 
ная Росс1я« 

7. Во времена уже христвансшя эт'Ь дв'Ь Росс1И различались 
Т'Ьмъ, что восточная принадлежала къ греческой церкв-Ь, и запад- 
ная къ латинской. Въ латинской жили именно варяги, это яв- 
ствуетъ изъ жизнеописашя Юевопечерскихъ иноковъ, тд'Ь сказа- 
но, что въ числ'Ь варятовъ латинорусскихъ были два брата — 
князья, Якунъ, сл'бпой, и АФриканъ, у посл']Ьдняго было.два сына 
Фр1андъ и Шимонъ или Симонъ. По смерти АФрикана Якунъ 
изгналъ своихъ племянниковъ и Симонъ жилъ посл^ того при 
великокняжескомъ двор^, въ К1ев^, ('дЬ принесъ въ даръ печер- 
скому монастырю золотое растят1е, а потомъ постригся. Его сынъ 
изв'Ьстенъ въ истор1и подъ нмеиемъ Георпя. 
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Штъ соыи^шя, что латинская Росс1Я бьма отдЪльньигь гоеу- 
дарствомъ огь восточной иди ^еческой Россш, и всЬ доводы 
указываютъ, что изъ этой Росс1и призваны были Варяги-Руссы. 
И такъ Руссы поморск1еу соплеменные Руссамъ Новогородской 
области или Старой Русы, были призваны на княжен1е. 

8. Остается попытать н^Ьгь ли возможности опред'Ьлить время 
переселешя Руссов'к восточныхъ къ Балт1Йскому поморью. Точ- 
ности въ подобномъ опред1лен1и незьзя обещать, но есгь много 
Фактовъ, указывающихъ но давнее ихъ тамъ пребыван1е, совер- 
шившееся до переселеи1я Венедовъ — Славянъ на Ильмень и Ло- 
йать, или въ Новогородскую и Псковскую области, названныхъ 
у Т1удольФа, по этому поводу, восточными Венедами. Ибо хотя 
ВульФстанъ пишегь о город']^ РусЬ на поморьи и въ девятомъ 
только в'Ьк'Ь, но Пиеей упоминаетъ объ этомъ самомъ город!; за 
320 л'&тъ до Рождества Христова. Если станемъ подробно разби- 
рать древцихъ писателей, то найдемъ что и мнопе друпе указы- 
ваютъ въ этомъ ы'кстЬ на Руссовъ. Такъ теограФъ Равенск1Й ука- 
аываетъ тутъ на Роксоланъ; Плин1Й приводить тутъ же живул^ими 
синеволосыхъ Роксоланъ; по Птолемаю «ни жили подл! Пруссовъ 
(Воги$81, Рте!); Страбонъ и друпе говорятъ, что отъ Вислы до 
Шмана сидятъ Роксолане, принадлежапце къ Сарматскому пле- 
мени, и что у нихъ много городовъ. Славянство Сарматовъ мы уже 
доказали въ предыдущемъ выпуск'^, кром-Ь того вс^ германцы 
согласны въ настояп;ее время, что сарматы были славяне, хотя 
преясде и оспоривали этотъ Фактъ. Въ скандинавской рукописи: 
^картина свгьтат» въ большей части списковъ названо это племя, 
у поморья, Ки(о-Ко1ап1 т. е. Руссы- Алане Ротшаппа 8дртг. 1. 
166. с. 76.). Однимъ словомъ: всЬ древн'Ьйш1е историки показы- 
ваютъ слншкомъ за 300 л'Ьтъ до Р. X. Роцсоланъ живущими на 
этомъ м'Ьст'Ь. 

Что всЪ эти назван1я означаютъ Руссовъ-Лланъ или Алаунскихъ 
Руссовъ, отъ которыхъ происходятъ и Руссы Новогородск]е и 
прибалт1Йск1е, явствуетъ, кром^ приведенныхъ прежде доказа- 
тельствъ и изъ того, что Птоленай называетъ ихъ ЛХаОуоу Зрод; у 
Марк1ана они слывутъ подъ АХоуоу бро^ въ грузинской истор1В 
Алане, союзники ихъ въ войн'Ь противъ Персовъ, называются 
Россями; Страбонъ, Тацитъ и Плишй называютъ Аланъ сопле- 
менными Роксоланамъ; да и самая Старая Руса лежитъ еще на 
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одвоцъ изъ разв'Ьтвлсшй алауискоа возвышенности, сл'Ьд. ея 
жители были причислены къ Алаиамъ и могли называться алан- 
скими или алаунскими Руссаии. Что А.1аунская возвышенность 
есть та са^а4, которую древше ндзывали А1аа1 шоп(е8, и кото- 
рую одинъ изъ иашихъ историковъ тщетно искалъ въ отрогахъ 
кавказскихъ, двствуетъ взъ того, что изъ нее действительно вы- 
текають тЬ четыре р^ки: Донъ, Дн'Ьпръ, Двина ц Волга, кото- 
рый показаны вытекающими изъ горъ Аланскихъ. 

Изъ всего сказаннаго явствуетъ: 

а) Что во время призван1я варяговъ въ Новгородъ Старая Руса 
уже существовала, сл'Ьд. въ призваши варяговъ д'Ьйствительно 
участвовали, согласно Лаврентьевской л']&тописи Нестора, и Русы, 
какъ стоящ1е во глав'Ь народонаселен1Я Новогородской области. 

Ь) Что изъ Старой Русы посл'Ьдовало переселеи1е къ Балт1Й- 
скому морю, и эти переселенцы построили тамъ новую Руссу; 
ц'Ьлт переселещя которыхъ было, вероятно, желаше приблизить- 
ся къ центру торговли; ибо въ этой стране были знаменитые въ 
то время торговлею своею города Винета, Юмна, Аркона, Ретра, 
Кролевецъ, Любечки, а иожетъ быть и друпе. Древность этой 
торговли свидетельствуется участ1емъ въ ней Финик1Я1ГЬ, а посл^ 
иихъ уже Грековъ, съ которыми ^здилъ Пиеен для описан1я 
этой страны. 

с) Что торговля Славянъ прибалтШскихъ старше всякой другой 
еэрорейской торговли; ибо она восходить къ временамъ 4^иник1- 
янъ, имевщихъ непосредственный д^ла съ Русью, что явствуетъ 
изъ назвашя финиковъ, одного изъ предметовъ финик1Йской тор- 
говли славянскимъ именемъ народа, ихъ привозившаго. Ибо еслибъ 
этотъ товаръ шелъ къ слаэянамъ чреаъ скандинавовъ или н^мцевъ, 
то его назыэа-АН бы не Финиками, а датлями и дадлями (отъ Ва1- 
1е1 ВаЦе], ОаЛае!). 

Л) Что именно Русы участвовали въ этой торговле; ибо Пи- 
еей> за 320 лЪт^ до Рож. Хр., называетъ прибалт1Йскую Русу 
торговымъ городомъ. 

е) Что торговымъ городамъ прежде всего понадобились охран- 
ный войска дль товарныхъ кораблей ихъ, для защиты таковыхъ 
отъ морскихъ разбойниковъ, существовавшихъ и въ самыя древ- 
Н1Я времена; и что эти охранныя войска образовали особыя дру- 
жины» которыя по ц']&ли варяшя (плаван1я) по морямъ, назвались 

им м 

^1 I .. II I МП II У^ 

01дШ2ес] Ьу V^ОО^^С 



ж 



5§ 



варягами, составя собою особую касту, ьъ котору10 принимались 
люди разпыхъ племенъ и народовъ; ибо мы видимъ иаъ л'Ьтопи- 
сеМ, что въ числ'Ь варяговъ были Англяне, Урмане, Гьте, Свея 
и Руссы. Изъ этого явствуетъ, что варяги долженствовали жить 
близъ торговыхъ городовъ, а потому и не могло быть ниЕаЕой 
страны, называвшейся варяпею, какъ утверждаютъ некоторые 
изъ нашихъ изсл'Ьдователей; ибо и самое слово «варяги» есть имя 
нарицательное, а не собственное, а потому. оно и поставлено в-ъ 
л']^тописи вм'ЬсгЬ съ племеннымъ или собственнымъ именемъ гЬхъ 
варяговъ, которые призваны были на княжен1е и названы варя- 
гами — Русскими. 

Г) Хотя варяги и могли принадлежать къ разнымъ народамъ, 
согласно л'Ьтописи, но какъ слово ^аряпч* есть Славянское, сл1* 
довательно должно заключить, что варяжничество или устроеше 
атой касты получило свое начало въ славянской земл'Ь, а потомъ 
могло перейдти и къ другимъ народамъ; или же, что славянск1е 
варяги принимали въ свою касту и иноплеменниковъ, какъ у Рю- 
рика были Оскольдъ и Диръ съ своею дружиной, принадлежав- 
Ш1е, по видимому, къ литовскому племени. 

^) Что варяги-Руссы были изъ страны Новой Руси, или изъ 
прибалт]йской Руси; ибо тамъ образовалась первая торговля, 
сл']&дственно и первая надобность въ варягахъ. 

Ь) Что Руссы, какъ въ Старой, такъ и въ Новой Рус^, были 
Славяне; ибо это свид'втельствуютъ намъ историки, называя въ 
числ-Ь славянскихъ племенъ: 81ау1-8огаЬ1, 81ау1-У1П1Й1, вкуьВоЬе- 
тап1, 81ау|-Ки1Ы или 81ау1-Кпгг1. А поэтому и варяги-Руссы бы- 
ли Славяне. 

1) Что переселеше Славянъ изъ Старой Русы къ Балт1Йскому 
морю последовало покрайней м'^р'Ь л'&тъ за 4-00 До Р. X.; ибо за 
320 л^тъ до того времени пишетъ уже Пиеей о существоваши 
тамъ торговаго города Новорусы. 

Примгьчанге I. Все вышесказанное относится только въ варягамъ- 
Руссамъ; ибо мы признали уже прежде, что они разнонлеменны, 
какъ указываетъ Несторъ и какъ утверждаютъ въ 5 в'Ьк'Ь Олим- 
шодоръ и въ 11 -мъ СКИЛИЦ1Й. 

Иргшлч. II. Что же относится до слит1Я некоторыми писате- 
лями варяговъ и норманновъ воедино, то мы уже прежде дово- 
дили о ихъ различ1И между собою, а въ 4^мъ выпуске Норманны 
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о[1ред']&лены отдельно ^ Зд^сь приведемъ только, что ихъ разли- 
чали также въ сагахъ, Ире такъ цишстъ объ нихъ: ТЬа! ег 5111г 
Уаепп^а ос Ког(1шаппа, а1 усга а1 Ыкот от г1о§а, ее ^ап^аг! аГ 
Гап^Ьгос^Лош. Ь. с» Вагап^огиш с1 Ь'огшапогцт шок ез!, 1исиз с1 
ехсгс1(15 1и(1исп§ 1п «11 е 5 вхегС1, 564 

Прим1ьчш 111^ Варяжское море названо такъ не по народу варя- 
гамъ, ибо къ это^цу морю прыс^дятъ, говорить Несторъ, Любь, 
С'Ьтьгола, Ляхове. Пру си и Чюдь; а потому мы в выводили это 
наава11]е изъ торговли, какъ приведено схе во второи-ь лыиуск^^р 
И такъ варяжское море означало ^^обер^^жеинйе^у, па когороиъ ва- 
ряги им^^ли много д4ла для ограждеп1я пристаней и от^одяецихъ 
иаъ ии\ъ кораблей на всемъ пути своеыъ, отъ грабительства мор- 
скихъ разбоиииковъ. 

Это изсл'Ьдоваи1е могло бы воЯдти въ йСТор1го до-Рюриковскон 
Руси сл'Ьд}'ЮIIVИМИ словами; 

Л'Ьтъ за 4^00, или и бол'Ье, до Рождества Христова жители 
Русы алауисБой сделали выселокъ къ Балт1Йскому морю, осно- 
вали тамъ много городовъ, между которыми одинъ названъ былъ 
Новою Русого; посл^Ь чего Руса алаунская стала называться уже 
г^Старою^^ а Руса поморская ^Новою^. Поводойъ къ этому псрссе- 
лен1го было, в']кроятно» желан1е придвинуться къ центру славян- 
ской торговли Венедовъ на поморьи, которая древностью своей 
восходигь до торговли Финик1янъ въ этомъ мор'Ь. Въ этой Новой 
Рус^ образовалась каста вольпьг^ъ воиновъ, нанимавшихся, въ 
вид'Ь древней славян о русской новольницы, для охранешя торго- 
выхъ кораблей отъ морскихъ разбойииковър называвшихся на 
Руси ооляницею. По обязанности ихъ варять (плавать) но всЬмъ 
водамъ, по которымъ шли торговые пути, они прозваны были 
варягами. Въ носл]Ьдств1и и друпе народы, но м'^р^ развит]Я ихъ 
торговли, обзавелись своими варягами, заимствуя у славянъ и 
назвапЁс для нихъ? такъ Шведы называли своихъ варяговъ; АГ- 
таг1а^г. Эти варяги славяне К1е изаЬлп своихъ князей (каковыхъ 
у прочмхъ народопъ не существовало и они замЬнял^гсь конупгаин) 
изъ числа которыхъ призваны были три брата для уд^льнаго 
кпяжен]Я въ Повогородской области, въ то время когда въ ея 
народномъ правлеп]и стали появляться безнорядкл, доходившее до 
того, что н'Ькогда сильные Новогородцы вынуждены были за- 
платить дань напавшимъ на нихъ варягамъ, не им^вшимъ, в^роят- 
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ПО, лостаточцаго :1а11/гг1Я при торговьпъ д1.1ахъ. Эти Новоруссы 
припА.1И христ1апст1Ш около времеиъ импрратора-Огтопа, между 
891 и 900 голахъ, по въ первую попытку Оттопа обратить и\ъ 
къ христ1апству прогнали 1мъ €вои\ъ влад^Ьп!^ прислаппага къ 
]1И»ъ изъ Трирскаго мопастмрл монаха Адальберта* 

Со времени образован]^ Ганзеискаго союза, и ааведеи!» имъ соб- 
ствеинаго своего войска для охрапен]я кораблей, вольнонаемные 
варяги оказались уже излишними п вн'Ьст'Ь съ т'Ьмъ изчезло п 
шхъ прозванье варягами. Варяги, при стоянк!! о?1граияе11ЫХЪ ими 
кораблей, вероятно, пользовались также выгодами торговли, зани- 
маясь разноскою товаровъ по домамъ, ибо во многихъ и'Ьстнос- 
тяхъ велнкороссШскихъ осталось по с\е времл назвап1е варяговъ 
за разносчиками товаровъ по домамъ. 
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ТРОЯНЕ. 

(ДОПОИНЕЫШ КЪ ПРЕЖНЕЙ СТАТЬ'б)» 

Въ пераомъ вьгауск'Ь нашемъ мы говорила о Трояцах%> какъ о 
славянскомъ племени; мы основывали доводы свои на народныхъ 
сближен1яхъ» параллеляхъ и отношешяхъ, и ыЬтъ сомн'&Н1Я> что 
при строжайшемъ критическомъ изсл'Ьдовати всей старины, на 
что потребны, можетъ быть, десятки л'Ътъ, найдется столько уяс- 
нешй этого д^ла, что старая схоластическая школа истор1и со- 
вершенно надеть и начнуть верить не въ мертвую букву Грековъ 
и Римляиъ, а въ здравый смыслъ и основанный на иевгь крити- 
ческШ разборъ. Тогда предашя Итал1и, Скандинав1и и Франфи 
уяснять намъ многое о Троянахъ. Но приведемъ напередъ н'^ко- 
торые Факты помимо этихъ доводовъ. 

1 . Истор1Ю покорен1Я Трои писалъ Дитъ, грекъ» и Дар1Й, а по 
другимъ Даретт.» Фрипецъ. Оба они были личными свид'бтелями 
ЭТОЙ битвы и оба утверждаютъ, что Трояне не знали греческа^ 
го языка во время пристан1я къ берегамъ ихъ Язона. Этимъ яс- 
но определяется, что Трояне не греческаго племени. По сказа- 
на гЬхъ же л^тописцевъ Трояне называли Грековъ зв-Ьронрав*- 
ными; этимъ свидетельствуется, что просвещен1е Троянъ было 
выше таковаго-жь у Грековъ. Впрочемъ это последнее мн'Ьн1е 
подаверждается еще и т^мъ^ что Троянамъ известны уже были 
живопись^ механика, музыка,. комед1Я и трагед1Я, когда Греки 
знали одну только грабительную войну, ея зверство и хитрости. 

2» По новейшимъ изследовашяиъ языка, на которомъ написа- 
на илл1ада, онъ не составляетъ одного чиста го греческаго нар^- 
Ч1Я, а распадается на семь разныхъ говоровъ (1). Ужели же ми- 



(1) Подробвое <мвчеВ1е этяхъ вар-ЬчШ въ ишад-Ь д'Ьдается теперь въ Саб* одпимъ 
весьма гдубокимъ аиннистомъ а скоро выИдетъ въ св±ть» 
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еическ1Й Ом1ръ писалъ свою и.ц11аду на семи нар'Ьч1Яхъ? Можно 
допустить, что авторъ пишучи на одновгь какомъ либо нар'Ьч1И, 
избранна го имъ языка, выхватываетъ изъ другихъ нар'ЬчШ того 
же языка н']Ьсколько словъ; всЬ мы лоступаемъ подобно этому, 
и въ русскомъ слов'Ь нер']Ьдко употребляеиъ славянсюя, малорос- 
С1ЙСК1Я, польск1я И другйхъ иа^'ЬчШ слова; но это отд'Ьльныя 
слова, а не отдЬльныя Фразы, не отдельные куплеты, и неот* 
д'Ьльныя п'Ьсни или главы ц-^лаго сочинешя. Представьте себ'Ь, 
каково было бы русское сочинеше, въ которомъ бы вы нашли 
отд'Ьльныя главы на великорусскомъ, на б'Ьлорусскомъ, на мало- 
росс1Йскомъ, на польскомъ и н1которыя еще и на другйхъ ела- 
вянскихъ нар'Ьч1яхъ? Не сказали-ль бы вы, что это отнюдь не 
одного лица сочинен1е, а переводъ отрывками, по главамъ, ино- 
страннаго сочинен 1я на славянсюе языки? Находя это явлете въ 
илл1ад'Ь и мы вынуждены сказать, что оригиналъ ея написаяъ 
былъ не на греческомъ язык'Ь, а переведет» отдельными глава- 
ми на семь греческихъ нар'Ьч1Й; и что Ликургъ, собравъ эти пе- 
реводные отрывки въ семи разньпъ городахъ греческихъ, соста- 
вилъ изъ нихъ, какъ только возможно было, одно ц'блое. Въ по- 
сл'Ьдств1е времени, когда уже забыты были имена переводчиковъ, 
каждое пар'Ьч1е въ сборной илл1аде нашло своихъ партязановъ 
въ какомъ либо город'Ь, оспоривавшихъ м-Ьсторождеше творца ея, 
тогда какъ въ сущности тотъ городъ былъ только м*сторожде- 
Н1емъ перевода одного отрывка изъ всего творен1я. Да и не му- 
дрено было забыть не только имена переводчиковъ, но и то, что 
эти главы были переводныя; ибо по прошеств1и уже трехъ сотъ 
л'^тъ отъ собьтя собраны были эти отрывки. Отнести этого со- 
чинен1Я къ поздн'Ьйшему времени также нельзя, ибо изложен1е 
въ немъ подробностей собьтя свид^тельствуетъ и о современно- 
сти его самому собьтю. — А что относится до спора семи горо* 
довъ о м'Ьсторожден1и автора, то онъ, при изложенныхъ нами 
обстоятельствахъ, весьма естественъ; ибо каждый изъ претенду 
ющихъ городовъ читалъ въ илл1ад'Ь одну или дв'Ь главы, нани- 
санныхъ на чистомъ его нар'Ьч1и, и потому возбуждавшихъ при- 
тязан1е на собственность. 



3. Упомянутые историки пишутъ, что въ Тро^ были отд'Ьль- 
ныя улицы для каждаго мастерства^ какъ на пр. бронная, ко- 
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те4ьная, таганная^ кожевенная, рогожная, котельная, усмарьная 
(что значить на мадоросаМскомъ язык^: сапожная) и пр. То же 
самое мы встрАчаемъ въ древнихъ большихъ городахъ русскяхъ; 
возмемъ для образца Москву; въ ней мы находимъ улицы, или 
бывш1я отд'Ьльныя слободки промышлеяниковъ, съ подобньши 
назва»1ями: такъ вы видите бронную, котельники, таганку, ко- 
жевники, рогожскую, кошели, сапожки, а также сыромятники, 
звоиари и проч. 

4-. Ддана была богинею охоты у Троянъ, что подтверждаетъ 
троянск1Й жрецъ, Колхасъ, сов'Ьтовавшги грекамъ принесть ей 
жертву для получешя поб'Ьды. У современныхъ Троянамъ Ски- 
еовъ и у поэдн^йшихъ ихъ потомковъ — Славанъ богиня охоты 
была подъ ткиъ же именемъ. Греки же называли ее Артемидою; 
Эней перенесъ славянское ея названЁе въ Итал1ю. Но если Грекъ 
писалъ илл1аду, то отъ чего же онъ не назвалъ свою богиню 
греческимъ ея именемъ? Отъ того, что во время падешя Трои 
не бьио у Грековъ ни Д)аны, ни Артемиды. 

5. Бальзамироваше труповъ было изв']Ьстно и употреблялось» 
кром'Ь Египтянъ, только у Скиеовъ и Троянъ. У Скиеовъ ц'блый 
годъ возили по всему государству набальзамированный трупъ ихъ 
царя; у посл'Ьднихъ тЬло Гектора также было набальзамировано 
и пом'Ьщено въ сидячемъ положеши на все время печальной цере- 
М0Н1И, до совершешя по немъ славянской тризны. 

6. Историки Фрипи и илл]ада пов-Ьствуютъ, что у Троянъ бьиъ 
обычай рыдашй по усопшимъ, и за гробомъ шли обыкновенно 
плакальщицы съ распущенными волосами, сопровождая покой- 
ника рыдашемъ и причитан1ями. Этотъ обрядъ существуетъ у насъ 
на Руси и по С1е время между чернымъ народомъ, всегда лол'Ье 
горожанъ сохраняющимъ обычаи предковъ своихъ. 

7* Мы писали, въ 1-мъ выпуск!;, что въ числ'Ь сыновей Праама 
двое носили славянск1я имена; этоТроялъи Д1Й; но оказывается, 
что его же сыновья: Самборъ и Парисъ носили также славянск1я 
имена; ибо Самборъ 'повторяется неоднократно въ числ'Ь князей 
венедскихъ, моравскихъ и хорватскихъ, а Парисъ долженъ быть 
Борисъ; ибо древше Славяне хотя и им'Ьли бсобую букву б, но 
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н буква п была двоякая, твердая и мягкая, ибо древне^ еда- 
вянское б выражалось знакомъ Ь, а древнее п знаками П |1, 
какъ видно изъ оамятниковъ, не мудрено было грекамъ переме- 
шать и знаки эти и по сходству произношен1я ихъ, принять одну 
вм'Ьсто другой. Кром'Ь того греки не нм^ють въ своемъ алФа- 
вигЬ буквы, соответствующей въ произношеши славянскому б. 
При всенъ томъ Борисъ (борись) было, в-Ьродтно, эпитетное 
прозванье сына Пр1Ямова, ибо его звали и Александромъ, 
как'Ь цищут^ о томъ историки. А что греки написали Парс^ 
вместо Пор1д, то р^сьма естественно; ибо и самые Руссы писали 
прежде вместо: Росс1я — Расс1я (1600 г.). Должно думать, что 
это эпитетное прозван1е дано Александру въ то время, когда гре- 
ки требовалц эоавращен^я похип;енной нмъ Елены, Тродне же 
советовали ему бороться цъ этот» д^де» т. е. не соглашаясь на 
словгахъ оъ Гре^дмр, 

8. 1Тр1ямъ назывался прение Лаоцедонтомъ; Трояне, по вы- 
купе его изъ пленд у Геркудеса и пррндвъ снова въ цари свои, 
назвали его <^Цргямьп (приемленный, пр|ятый) 

9. Руссы во времц ос2|жден|я Трои, былц союзниками Троянъ; 
ибо ДнтиФъ (Ацт|1пъ Лп1урЬо8) прщведъ Русь къ Троянамъ; онъ 
начальствовалъ 30-ю кораблями, съ народами изъ ^вугов, Каг- 
ра(Ьо8, Ка808, ц Коз, т. е. Ццжанами - Руссами, Хорватами, Ка. 
зями (Казарами) и Русью. По теорш вероат]Я, при соображенш 
всехъ вышецропцсанныхъ обстоятельотвъ, не должно ли счесть ихъ 
за соплеменниковъ Троянъ? 

10. Дополнимъ къ этому, что ита41Йск1Й надгробный памдт- 
никъ Энеи ЯСНО говорит^, что Трояне былр Руссы. Скандинавски 
предан1я, разобрццныя н^мц въ 4- выпуске, также утверждають 
связь слг^вянорусскаго сеэерд съ Троянами; кроме того мнопе 
Франки доказыва,1Я, что они эыселенцы изъ Трои; въ числе ихъ 
франкск1Й герцога, Отточъ и брдтъ его, Бруно, въ цоследств1и 
папа, Григор1Й V, утверждал^ произхождеше свое изъ Трои. А 
какъ Франки же построили и городъ Руссил]онъ, то самое наэва- 
Н1е города свидете.1ьствустъ, что онъ построенъ былъ Русоью 
Ил|онскою. Но кроме этого э'ь пределахъ нынешней Франщи, 
на лрежнихъ места:1(ъ жительства Фрацковъ вы найдете еще очев» 
многр местностей и городовъ, носяп^их^ славяноруссюя назнанЫ, 
какъ ц^рр. монастырь, известны^ 9*% Ю веке родъ именемъ 
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•Роднмкь^ нын^ Кепа]х ои Кои8$е, и много тому подобныхъ^ при^ 
веденныхъ нами въ 4 выпуск'Ь. Съ чего взято въ назваши мона- 
стыря придаточное «Коизве» мы предоставляемъ обсудить самому 
читателю, наши же дадьи'Ьйш1я объ этомъ предмегЬ пояснен1Я по- 
мещены будутъ въ сл^дующихъ выпускахъ. 

Зам'Ьтимъ зд^сь, что не одни мы признаемъ Троянъ за Сдавя- 
норуссовъ, еще въ прошломъ стод'Ьт1И Р. СЬ. Ьеуевдие (род. 1736) 
доказывалъ, что Латины обязаны Славянамъ корнями своихъ 
словъ, и что предки Латиновъ и Сдавянъ слишкомъ рано, т. е. 
до происхождешя отъ нихъ Троянъ и Венетовъ, разделились. 
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2000 шля 1000 л1тъ Фдетъ въ 1862 году 
ео времепп оеповав1я Руеекагд'гоедаретва? 

Росая готовится воздвигнуть въ Новгород'^ памятннкъ, которо- 
му предназначено свидетельствовать древность Русскаго народа и 
Русскаго государства. Началомъ того и другаго н-Ькоторые пола- 
гаютъ время призвашя варяговъ въ Новгородъ. Акгь, совершае- 
мый созиждешемъ памятника, долженъ служить сознашемъ на- 
рода въ томъ, что онъ высказалъ истину. Разсмотримъ же — 
на сколько убедительна эта истина и разд^ляютъ ли ученые Рос- 
С1И одно общее мн^ше по этому предмету? 

Начнеиъ съ того, что дв^ идеи о Руси, выражающ1я два различ- 
ныхъ начала — народа и царства — несовместимы въ одномъ вре- 
мени; ибо Русь, Чудь Славяне и Кривичи не въ одно и то же 
время все родились и разродились въ четыре больбЕИхъ племени, 
когда призвали варяговъ; следовательно составляли уже народь 
сильный и до Рюрика. Связь этихъ четырехъ племенъ въ одно 
ц^лое имела же какое либо политическое основаше; а чтобы 
народу оказаться способнымъ къ принят1Ю, какой бы то ни было, 
политической Формы въ управлен1и собою, нужна ему н'Ъкоторая 
степень образовашя. Имея это въ виду, каждый разсуждаю1Ц1Й 
человекъ невольно спроситъ: на чемъ же основано убеясден1е о 
начале самостоятельности Русскаго народа или о начал! госу- 
дарственной его жизни со времени призвашя Рюрика? — На л!- 
тописи-ль Нестора, или на заключеши о его сказаши Шлецера? 
Въ первомъ случае выводъ небудетъ соответствовать основашю; 
а во второмъ и основаше и выводъ будутъ противны здравому смыслу. 

Разсмотримъ первое отношеше. Летопись Нестора, не искажен* 
ная Шлецеромъ и его слепыми поклонниками, ясно говорить, 
что въ числ! пословъ къ варягамъ-Руссамъ были: ^Русь, Чудь, 
«^Славяне и Кривичи; далее, что эти послы говорили варягамъ: 
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<^емля наша велика и обильна; и дал'Ье: а наряда (порядка) «е 
ней шьпУб.^ 

Изъ перваго довода л^тописв ясно и несом1гЬнно видно, что 
племена, призывавшая варяговъ, вели, и до призвашя ихгь, жизнь 
политическую, государственную, какой бы она Формы ни была, 
ибо составляли уже союзъ, обтяну или братовщину изъ четы- 
рехъ сильныхъ плёменъ — Руси, Чуди, Славянъ и Кривичей, за- 
нимаошихъ своимъ населешемъ (не по соображешю словъ лето- 
писи: «аеделя наша велика», а по вычаслешю пространства, ъъ ия^ 
тинахъ Новогородскйхъ заключавшагося) несколько сотъ тысячь 
и, можетъ быть, до одного милл10на квадратныхъ верстъ въ сЬ- 
веровосточномъ углу Европы, могшемъ, при самомъ б^дномъ и 
р^дкомъ населенш, полагая только по пяти челов^къ на квад- 
ратную версту, составлять до 5,000,000 душъ, им^вшихъ свои 
города, какъ напр. Новгородъ, Старую Ладогу, Старую Русу, 
Смоленскъ, Ростовъ, Полоцкъ, Б^лозерскъ (Б^лоозеро), Изборскъ, 
Любечь, Псковъ, Вышгородъ, Переяславль : однимъ словомъ: 
14-8 городовъ, насчитанныхъ Баварскимъ географоиъ въ 866 году 
у одного только племени с']^веровосточныхъ Руссовъ. 

Между дикарями, натакомъ протяжеши живущими, нельзя даже 
предполагать и взаииныхъ сношен]й, а т^мъ еще мен^е единства 
мысли, какое выразилось у Руси, Чуди, Славянъ и Кривичей от- 
носительно вызова къ себ'Ь князей на престолъ. Притомъ дикари 
не вы'Ьютъ городовъ, а назваше Русы, на прим'Ьръ (тарою, сви- 
д'Ьтельствуетъ въ свою очередь о древности существован1я ея, 
заходящей далеко за Рюрика; ибо придаточное •спюрийт» дается 
городу не преясде, какъ по построеши т^вть же племенемъ новаго, 
одноименнаго съ нимъ; и этотъ новый городъ, или новую Русу, 
мы находимъ въ стране варяговъ-Руссовъ, подъ именемъ Nоуо- 
ги1Ьа (Новая Русса); на р'Ьк^ РусЬ, составляющей правый рукавъ 
Немана, близь взморья, у Куришъ-ГаФа (1). 

Этимъ окончательно удостов'Ьряется и то, что Ново-Руссы. или 
варяги-Руссы, соплеменны Старо-Руссамъ, мо во время призван1я 
варяговъ составляли уже отдельное государство. И такъ Русь 
Новогородская была, когда-то, до раздЬлешя своего на восточную 



(1) Намъ указываштъ эту м^твость и самое на8ван!е города Скимвъ Х|осск]и 
и Xа^кокопди^а. 



% 



0\д\\!гёбЬу Ч^лОО^ 




№ 




62 



я западную, еще сильн'Ье; и аго ея д^леше есть уже признакъ 
слабости отжившаго лучш1Й в'Ькъ своё государства. — Р4чи по- 
словъ Новогородскихъ къ варягамъ свидЬтельствуютъ о томъ же. 

Изъ втораго довода л']^топвси, таЪ сказано: <^паша земля велика 
и обильна^* явствуетъ, что племена, призывавш1Я князей варяж- 
€кихъ, не сейчасъ составили государственное т&ло, а напротивъ 
прожили уже столько в'Ьковъ, можетъ быть, государственною 
жизшю, что усп'Ьли составить пространное государство и скопить 
народное богатство; ибо ихъ земля была ^велика, 1> заключала ьъ 
себ'Ь четыре большихъ племени, и обиловала всЬмъ, даже и го- 
родами — этимъ несомн'Ьннымъ признакомъ государственной или 
политической жизни, потому что существован1е городовъ свид'б- 
тельствуетъ уже о разд'6леи1И труда и образованности народа. 

Изъ третьяго довода л'Ьтописи, гд-Ь сказано, что у соединен- 
ныхъ племенъ, богатыхъ всбмъ, н'Ьтъ только таряда» (порядка), 
явствуетъ, что они хорошо понимали благод'Ьтельное вл1ян1е по- 
рядка на благосостояше народное, следовательно наслаждались 
имъ до неурядицы своей, но утративъ этотъ порядокъ въ управ- 
лен1И, отъ растл'Ь11я народнаго, уже не въ силахъ были возста- 
новить его сами, многоличнымъ своимъ д'Ьйств1емъ, распадавшим- 
ся на разныя воли и желашя, которыми руководили, вместо 
утраченныхъ началъ нравственныхъ, одни уже страсти: а потому, 
отживъ золотой в'Ькъ свой, дожны были призвать князей для 
управлешя собою и для введешя снова порядка (1). 

Посмотримъ, къ чему насъ приведетъ историческая аналопя. 
Народы и государства возникаютъ, ростутъ, цв^туть, стар-Ьются, 
падаютъ и снова возстаютъ хотя не въ равные пер10ды, долгота 
которыхъ зависйтъ отъ образа ихъ внутренней и вн'Ьшней жизни, 
но по однимъ и тЬиъ же законамъ. — Мнопя Финишйсюя пле- 
мена существовали, подобно Швейцар]и, безъ князей; громадное 
ихъ богатство, образовавшееся отъ промышленности и всем1рной 
торговли, свид'Ьтельствуетъ о ихъ политическомъ быт1и, силЪ и 
могуществе; ужели же, видя все это, можно сказать, что госу- 
дарства Финик1Йскаго никогда не существовало, потому, что Фи- 
нишяне не им^ли князей, влад^вшихъ ими? — Такъ изъ гречес- 



(1) См. Выоускъ I. матер, д. Слав. — Русск. истор. до Рюрнковс. врем. Пре- 
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кихъ братовщинъ мнопя существовали безъ царей; но ужели 
можно сказать, наприм'Ьръ, что Аеины не им'Ьли политическаго 
народнаго бьтя до Пизистрата, и что Солоновы законы не сви- 
д^тельствуютъ о гражданской жизни Аеинянъ? Такъ точно и Римъ 
существовалъ 700 л4тъ до появлешя Цесарей (Чесарей), ужели 
же дозволено будетъ сказать, безнаказанно въ ученомъ М1р^) что 
Римъ началъ политическое бьте свое только съ Августа? 

Но ежели ФиникШсюя, Греческ1я и Римская братовщины за- 
служивали назвашя самостоятельныхъ государствъ» до избрашя 
ими верховныхъ владыкт», почему же сЬверовосточная Славянская 
братовпо^ина, которая, можетъ быть, старее вскхъ упомянутыхъ, 
лишена этого права, и соединеше Славянскихъ племенъ и Чуди 
въ Новогородской области хотятъ считать государствомъ только 
Ьо времени призван1Я варяговъ, тогда какъ мы вид'Ьли изъ выше- 
приведенныхъ показан1Й л']^тописи, что эта братовщина была уже 
богата, обиловала всЬмъ и нуждалась только въ утраченной ею 
урядиц'Ь? Не обязаны ли мы заключить, .что народъ богатый, оби- 
лующШ всЬыа благами, но сознающ]й въ своемъ управленш 
неурядицу, отжилъ уже пер10ды младенчества, возрастан1я, про- 
цв'Ьтан1Я и сл'Ьдовательно, проживъ долго, приблизился наконецъ 
къ эпох* паден1я сво'его, подобно Риму предъ Августомъ? — Но 
Новогородцы сознавали свое падеше, то есть, свое нравственное 
обезсилеше, сл'Ьдовательно сознавали безпорядки, происходящ1е 
отъ народнаго правлен1я, а потому и р'Ьшились вв'Ьрить управ- 
леше собою единовластию, ибо въ демократизм'^ уже не было ладу, 
не было урядицы; это мы видимъ изъ летописи. — А если это 
такъ, то почему же государственную жизнь сЬверныхъ Славянъ 
считать со времени ихъ падешя и, спустя, можетъ быть, посл'б 
долгой, процв']^тавшей ихъ жизни? Почему же Римъ ведетъ свое 
л'Ьтосчислеше съ Ромула, а не съ Августа? Если у Росс|'и Н'Ьтъ 
своего Ромула ни истиннаго, ни баснословнаго, ибо трехъ братьевъ: 
Чеха, Леха и Русса, мы не признаемъ родоначальниками Славян- 
скихъ племенъ, не смотря на польское и чешское предан1я о нихъ, 
какъ о родичахъ праотцевъ нашихъ; то у нее есть Фактическ1е 
доводы о государственной богатой жизни народа своего до ва- 
ряговъ. Зач'Ьмъ же мы отр^жемъ этотъ, можетъ быть, лучш]й 
пер10дъ до-Рюриковской Славянской жизни отъ истор1и Русскаго 
народа, не просл'^дивъ еще надлежащимъ образомъ древней 
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общей истор1И, не исчерпавъ всЬхъ источниковъ до истощешя? 
Можетъ быть, окажется еще много св'Ь/ЛиНк о Руссахъ, которыя 
не пом'Ьщены ъъ нашихъ л'Ьтописяхъ. Есть много историковъ, 
пнсавшихъ прежде Нестора, а также и современныхъ ему, у ко- 
торыхъ мы до сихъ поръ и недумали искать Руссовъ, или не- 
узнали родичей своихъ подъ именами, составляющими переводъ съ 
Славянскаго на другой языкъ, какъ на прии'Ьр'ь, Скиеы, Арн- 
маспы, Гипеди (вместо: кожевенники, Кривичи, Украинцы), или 
подъ именами, означавшими у Славянъ одежду или- обувь, какъ 
наприм'Ьръ, Меланхлени, Карл1ани, Зипани, Лантани и проч. вм'Ьсто: 
махланники, курпинники, зипунники, лунтайники) (1); или же 
подъ изуродованными на гречесюй, латинскШ, арабск1Й, н'Ьмецюй, 
или скаидинавск1Й ладъ, какъ наприм'Ьръ Этрусски, Секлабъ, 
Готи, Рутени, Роксолане, Аорси, Вандали, Карни, Крани и про^. 
Легко можетъ быть, что политическая славянская жизнь на 
с'Ьвер'Ь Европы старее не только Рима, но и всЬхъ грсческихъ 
государствъ. — Мы уже знаемъ теперь изъ Зендъ-Авесты (Зен- 
даждь) Зороастра, что Славяне Венедск1е выселились еще при 
жизни его изъ' Бактр1и къ Балт]йскому поморью и основали тутъ 
братовщину, вь которой, по сов-Ьту Зороастра, всЬ должны были 
находиться въ равенств'Ь между собою, т. б. составлять демокра- 
Т1Ю (2). А по исчислен1Ю грековъ Зороастръ жилъ за несколько 
тысячь лЬтъ до Платона; по пов'Ьрк'Ь же этого исчислен1Я Гер- 
манцами, за 2000 л'Ьтъ до Рожд. Хр.. сл'Ьдовательно за 1250 л'Ьтъ 
до основан1я Рима и за 500 л'бтъ до образовашя первой грече- 
ской общины. И эта Славяно-Венедская братовщнна, вступая въ 
поморск1е пред'Ьлы, принесла уже съ собою грамотность, состоя- 
щую въ т'Ьхъ самыхъ писменахъ, которыми написана Зендъ-Авеста, 
остатки которыхъ сохранились у европейскнхъ Славянъ кой-гд'Ь 
въ руническихъ славянскихъ надписяхъ. — Представителемъ же 
богатства, велич1я и развит1я способностей ума Винетянъ служилъ 
знамепит'Ьйш1Й ихъ городъ, Винета, или Венеда, славн'ЬйшШ въ 
свое время на всемъ с'Ьвер'Ь, въ пристаняхъ котораго теснились 
корабли всЬхъ народовъ, въ которомъ изв']^стенъ даже былъ и 
греческш огонь, называвш1Й:ся у нихъ вулкановымъ горшкомъ, 
какъ пишетъ о томъ Адамъ Бременск1Й. 



(1) Смотр. Выо. I. матер, д^я Славяно-Русск. истор1и до-Рюрнк. врем. стр. 16. 

(2) Смотр. Выпускъ 111. матер. Парен. I 






Неужел!^ же братья эгихъ Венеловъ-С.ывян'Ъ, Слапяио-Руссы, 
Ж11вш]е о - бокъ съ ними, не могли оерекять у нихъ иравилъ 
гражданское жизни, когда ыы видим ь изъ л']Ьтописеё что еи;е 
до Рожд, Хр. н'Ь которые Славяне - Вене л л не переселились съ но- 
мор|.я на Илысень и Лоаать, т, е., въ Новогородскую и Псков- 
скую области^ гдф были дн1;, подобный венедскииъ, братов щи ны, 
или ВОЛЬНЫЙ общины: Новогородскал и Псковская 

Не прос1']^дцвъ еще этнографически и Филологически страну 
Индукуша и сказанЕЙ о ней, не разграничивъ всЬ ея разгадники 
Слаяянскаго иарода, иы не можемъ еще сказать утвердительно, 
но уиомянемъ ^гд-Ьсь, что при соображении отношенш Индукуша 
и Вактрн! къ истор1й Славянъ, намъ сдается, что назван1е ^Ве- 
недлпе^ есть частное, а плененное в^ъ иазван]е есть: но Бактр1Й- 
ски: Парен, Пп-Рси; по Славянски По-Рсн, Но- Роен; но Русски: 
Рось, Русь. 

Теперь считается уже доказанныи-ь, что подъ иыенемъ Скивовъ 
Греки нодралум'Ьвали СлавА11ск1я племена, и въ особенности Рус- 
совъ и Венедовъ; но Геродотъ говоригь о Скиеахъ, какъ о умн-];!!- 
шсмъ народ-Ь, а Аеиняне причислили Скиоа-Лнахарсиса (вероятно 
Анахара) къ числу семи иулрецовъ. Спрашиваемъ: уже ли же въ 
числЬ дикарей, какини сканлинавоианы представляюгь Славяпъ, 
МОП» появиться на столько образованный челов'Ькъ, что мудр'Ьн- 
ши!|ь въ то вре»я народомъ, признанъ за мудр-Ьйптаго человека? 
А в'Ьдь Скиоами называли — снова повторимъ здЬсь — Славянъ Ве- 
ликой Росс1и и Славянъ поморья, коихъ берега названы у геогра- 
Фовъ скиескими болотами. Следовательно мудрецъ, Анахарсисъ^ 
быль уроженецъ Росс1И, или Балт1Йскаго поморья. 

Все приведенное здЬсь, относи гея кь сказаП1Ю л-Ьтопнсц нашей 
въ ея чнсгомъ, не искажен номъ шлецер1анцами вид!;. Но раз смо- 
три мъ теперь сущность д*Ьла и во второнъ отношенги. 

Шлецеръ хогЬлъ ув-Ьрить насъ, что Русск1й народъ сложился 
въ государственное тЬло только при прпзваиЕи вараговъ, а до 
того времени Славяне бь^и дикари, рабы, невЬжды, подобные 
ирокезцамъ. Не станемъ зд'Ьсь выводить уже давно вывеленпыя 
побудительныя причины » [^аставившЕя Шлёцера обрабогывать 
Русскую исторно съ плеча, топоромъ, вырубая илъ изящнаго 
аскиэа славянской жизни накаго то урода, безголоваго болва- 
на! — но обратимся къ логике. Если союзъ четырехъ сильныхъ 
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племенъ, могшихъ простираться, по в^роялю, до 5,000,000 душъ, 
видя безпорядокъ огь демократическаго управлеи1я, добровольно 
согласился на придван1е варяговъ, то этимъ свидетельствуется не 
слабость, а сила духовная; не туаоум1е, а разумъ. — Цойдевгь 
дал'Ье въ розыскашяхъ своихъ: Римляне сопротивлялись едино- 
власт1Ю, но не могли избегнуть его, а Славяне предпочли его 
самоуправству. Спрашиваемъ, который изъ этихъ двухъ народовъ 
оказалъ бол'Ье благоразум1Я и силы съ своихъ Д']^йств1яхъ? Рим- 
ляне ли, не могш1е оценить выгодъ, проистекающихъ изъ едино- 
держав1я, но немогш1е и воспрепятствовать ему, а потому тщетно 
сопротивлявш1еся? или — Новогородская братовпо^на, которая при 
первыхъ неурядицахъ общаго или народнаго правлен1я, едино- 
душно согласилась ввести у себя единодержав1е, дабы тЬыъ уда- 
лить ъсЬ происки къ властвовашю своихъ неблагонам'Ьренныгь 
собратш, и потому призвала князей, володЪть собою? — Ч'Ьмъже 
изобличаются тутъ Славяне, что они составляли рабовъ, челядь, 
Ирокезцевъ? Только ирокезецъ могъ произнесть такое суждеше, 
а не образованный европеецъ, пользовавш1Йся авторитетомъ кри- 
тика. Но на д^л^ мы видимъ, что Шлёцеръ былъ эгоистъ, и въ 
сл^дствЕе этого сд'Ьлался злымъ клеветникомъ и ругателемъ ис- 
тины, не для себялюбцевъ существующей въ игук; ибо такъ иска- 
жать л^топить, какъ онъ исказилъ ее, самовольно изменяя вы- 
ражешя, выкидывая, по произволу, ненравящ|яся ему м-Ьста, свя- 
зывая разнородные концы въ одну нить, можетъ только не благо- 
намеренный челов^къ, или не призванный къ трудамъ ученымъ. — 
Приведсмъ хотя одинъ прим^ръ: въ летописи сказано: <^ргыиа 1^сь, 
Чудь, Словепе и Кривичи^ — не видеть, въ числе этихъ четырехъ 
племенъ, Руси, въ головЬ всехъ поставленной, можетъ только 
невежда, а съ намерешеиъ исключить ее — только неправдолю- 
бецъ. Но такъ действуютъ все скандинавоманы. Такъ, по смерти 
Шлёцера, нашъ русскШ шлецер1анецъ, Тимковск1Й, вздуиавъ под- 
держать своего кориеея, именительный падежъ въ слове «Русьу> 
обратилъ въ дательный, отъ чего у него вышло, съ прибавле- 
Н1емъ после эгого слова двоеточ1я: «ргьгиа Руси: Чудь, Словене и 
Кривичи». — Но чтобы убить разомъ лжеумствоваи1е или лже- 
ухмщреше скандинавомапсвъ, мы спросимъ только: кто же жилъ, 
во время призвашя варяговъ, въ Старой Руссе? Всеконечно 
Руссы! — ' Такъ эти-то Руссы и должны были быть въ числе 
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првглашавшихъ варяговъ, потому, что эта Русса принадлежала 
къ области НовогородскоМ. 

Но эти кривичи историческ1е, действуя такъ своевольно, ио- 
гутъ вывесть изъ нашихъ л'Ьтописей все, что имъ эаблагораз- 
судится; и они давно бы уже сказали, что наша л'Ьтопись есть 
подложная сказка, еслибъ такимъ ориговоромъ не лишали и себя 
удовольств1я уродовать сказаше, и не были бы, ввгЬс!^ съ тЬыъ, 
обязаны отречься отъ цредсозданной изсл'Ьдовашю иде^ о скан* 
динавизи'6 въ Русской исторш. 

Мы знаемъ, что въ л'Ьтописяхъ могутъ заключаться и ошибки 
переписчиковъ, и ошибки самихъ д^Ьеписателей, но исправлять 
так]я ошибки можно и должно только на путяхъ дозволенныхъ, 
то есть, сказашямм другихъ пов'Ьствователей, или аналопей, фи- 
лолопей, атнограФ1ей, геограФ1ей, словоиъ: всЬми возможными 
сближен1ями, а не варварскимъ самоуправствомъ или диктатурою, 
подъ Фирмою которой скандинавоманы произвольно затемняютъ 
ясный смыслъ летописи, утверждая, наприм'Ьръ, что Руссовъ тамъ 
не было, гдЬ упоминаетъ ихъ л'Ьтопись и г/Л самыя урочища 
(городъ Старая Русса и рЬка Русса) указываютъ на ихъ м'Ьсто- 
пребываше; или говоря, что варяги не были приглашены Славя- 
нами на княженк у нихъ, а силою овладели ими, тогда какъ 
въ л'Ьтоаиси, кром'Ь вышеприведеанаго призвашя ихъ, сказано, 
что они были насемницы въ Нов'Ьгород'Ь, а не насильницы — 
подобно Обрамъ у Дулебовъ. — Кто знаетъ славянск1Й языкъ, 
тотъ понметъ, что ^насельаиць^ произошло отъ слова таселять». 
а ^пасильницн^ огъ слова таснловать^; а потому варяги только 
пополнили собою населеше Новагорода. а Обры насиловали Ду- 
лебовъ и '^^^у[^г^чц^^22^^^^'П ^'^ т^"*''Н,^^^^'^лл{)П1а\^М и »^'^р^> 

Мы убеждены, что нашъ взглядъ на этотъ предметъ принад- 
лежитъ большинству, ибо мы не первые смотримъ на древнюю 
Русь изъ эгого насгоящаго ея Фокуса; первый начатокь сд-Ьланъ 
бьыъ Св. Димртр1емъ Ростовскимъ. Уже посл'Ь него родилась, 
или. лучше сказать, изрыгнута скандинавоман1Я — это канибаль- 
ское чудовище, съ которымъ началъ борьбу первый Ломоносовъ; 
но онъ былъ тогда одинъ и со смерт]Ю его кончился этогь уче- 
ный бой съ нев'Ьжествемъ. Нашь XIX в'Ькъ обилуегъ атлетами 
на этомъ поприц'Ь: молодой, но могуч1Й ученый, ЮрШ Венелинъ, 
разгромилъ здаше Шлёцера, не имевшее основан1я; а посл'Ьдо- 
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ватели его: Савельевъ, Максимовичь, Надеждинъ, Морошкинъ, 
Святной, Боричевск1Й, Вельтманъ, Александровъ, Лукашевичь, 
Волансюй и друпе сильною рукою истины еще бол'Ье очисти«1И 
русскую истор1Ю отъ германоскапдинавскаго брожешя. Даже сами 
Германцы оставляютъ Шлёцера, видя нел'Ьпость основашя и про- 
изволъ въ критическихъ его взглядахъ, и если не хотять еще 
признать Славянъ учителями своими, то называютъ ихъ уже не 
чуждыми дикарями, а единоплеменными братьями (1). 

Смотря съ этой точки зр^шя на исторш Руси и на памятникъ, 
посвящаемый началу ея государственной жизни, считаемому н'Ь- 
которыми съ 862 года, мы должны сказать, что по нашему уб'Ьж- 
дешю. Новогородская братовщина пользовалась государственною 
жизшю за много в'Ьковъ до призвашя варяговъ. Точно также, 
кажется, начало государства подъ именемъ Русскаго «ельзя счи- 
тать съ 862 года: ибо Русью прозвались ъсЪ проч1Я славянск1я 
племена, какъ-то Кривичи, Новогородцы, Вятичи, Древляне и проч. 
не въ Новгород*]^, а уже въ Шев'Ь, посреди Руси центральной, в, 
не при Рюрик'Ь, а при ОлегЬ. Следовательно, годами тридцатью 
позднее оставили Славянск1я племена Росс1и свои частныя проз- 
вища и приняли общее и родовое свое назван! е Руссовъ. 

Соображая все это мы вынуждены сказать^ что паиятникъ 
можно поставить Рюрику, но не скандинавскому; началу монар- 
хическаго правлешя въ Росс1И, но не началу ея государственной 
жизни; ибо при тщательпныхъ трудахъ розыскателей, истор1Я 
Руси до-Рюриковской можетъ достигнуть до такаго развит1я, въ 
которомъ она если и не представитъ намъ цЪлый рядъ династ- 
ныхъ лицъ, по которымъ обыкновенно связываютъ истор1Ю. то 
раскроетъ общую жизнь С11авянскихъ народовъ въ Европ'Ь, и 
особенно въ Росс1И, ихъдухъ, смыслъ, промышленность, торгов- 
лю, добродетели, недостатки, общ1Я стремлен]я, тревоги и на- 
пасти, и 1^мъ отодвину гъ начало истор1и Руси на 1000 л^тъ на- 
задъ^ а можетъ быть, и далеко за пределы л^тосчислетя всЬхъ 
прочихъ европейскихъ народовъ. 



(1) Но этому иоводу выш^о въ Страсбурге, въ 1858 году сочинев1е Бергмапна, 
цодъ загдав1емъ: (Ье» БсуСЬез, 1е9 аосе1гед Лез реир1е$ бегтап1яие5 е( 91ауе5). 
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ПИСЫИЕННОСТЙ слвянъ 

до РОЖДЕСТВА ХРИСТОВА. 

СОБРАННЫЕ и объЯСНЕННЫЕ 

Оад1ьемъ Воланскимъ. 

(Съ приягЬчавЁями Переводчика). 

вышгскъ ш-й. 



XXXV. 

НАДГРОБНАЯ НАДПИСЬ. 

(Таб. УШ. ]^ 35). 
У Гори таб. ЫП,— я читаю надпись такъ: 

1. въ подлиннике: 
ТЬап1а падаЬап, Ка]и >^е)аЬ 
(ваи1а нагабан, раю в^ялъ). 

2. по польски: 
Рггег ТЬап1§ Ь§(]ас (кп1е1у, Ао Ка]и 208(а} \^21^1у. 

3. по русски: 
вашей дотронутыи (нагнутый *) къ раю воз.1егк]ъ. 

4. по французски: 
ТоисЬб раг 1а (Вёеззе йе 1а) тог1, И 5*ё1ёуа уегз 1е СдеЬ 

5. по и']^мецки: 
ОигсЬ ТЬап1а 1е1$е ЬегйЬг!, всЬм^еЫ' ег ^еп Н11пте1 етрог. 
Что Оаи1Я есть богиня смерти , объ этомъ упомяйуЯРь я подъ 
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(*) Цагабааъ— нлъ нагибать. Прим. Пер. 
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(Таб. Ут. ЛР 36). 
у Гори таб. ЬП. — я ее читаю такъ: 

1. 1гь пвдлиншис!!^ 

Ьег, Лё11па, 1ег; 2арогупа]и. 
(Лежъ, детина, лежъ; заиорынаю.) 

2. по польски: 
Ьег, €|21ес1по, \ех; ]а гарога гази^аш. 

3. по русски: 
Лежи, дитятко, лежи; запираю. 

4'. по французски. 
Керо5е-1о1, шов епГао!, герозе; ^е теггошИе. 

5. по латыни: 
Кеди1е8се, 1пГап1и1е, ^е^ше8ее; с1аш1о. 

6. по немецки: 

КиЬе, К1П(11еш, гаЬ* — 
1с11 всЪИевз' Иг ТЬйге т. 

Эта надпись есть бустроФедонъ; ибо строка въ конц*! завора- 
чивается, какъ виднее изъ д!агональной черты буквы N, которая въ 
сравнен]и съ такою же буквою N въ первой строке , расположена 
въ противуположную сторону. А потому последнюю букву этой над- 
писи должно вринииать за 1)^ а не за Ь; ибо въ нротавно11ъ с^уча'Ь 
направлсше ея должно бы было идти отъ .ИЬой руки къ правой, а 
этого зд'^сь п^ть. 

Закрьпый еи]^^ саркоФагь укратенъ съ передней стороны ро- 
зеткой, помещенной между двухъ де.1ЬФиновъ. 
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XXXVII. 

ЖЕРТВЕННЫЙ КИНЖАЛЪ. 

(Таб УШ. Ж 37). 

иж)браже111е дтого достопаялтнаго орудш^ въ настоя[Яс1{ в^ли- 
чин'к, л нашсдъ въ иллострированиоЙ деЯпцигсной гаэстЬ отъ 6 Фе- 
враля 1846 года ст. 92. — Его не за додго предъ гбиъ нашлм въ 
Седьмиградской области, блиаь ворды, дрсвняго Салмна Риилянъ, и 
приобр^ш для отечестве ни а го ыуэел, Въ упомянутой гаэегЬ это оруд1е 
ошибочно названо гвоздеыъ, что въ сущности быть не ножетъ» ибо 
ори употреб^енш таковаго^ вц-Ьсто гвоздя^ отъ полотка должны бы 
были разбиться кры.пя СФпнкса. А потому я заключаю , что это 
жертвенный кинжалъ для прикалыван1я животныхъ (а можетъ бкт» 
и людей?], приносившихся въ жертву чсрнобогу^ — началу зла? Ари- 
на ну ^ по дтому мы и видицъ его у крашен па го строгияъ символ о къ 
сфмикса. Надпись читается такъ: 

1. вгь подлиннике: Сгаза— сгаза (есхе! сгетег АгЁшаи. 

' (Часа — часа течегь череаъ Арпнанъ), 

2. по польски: Сгаз сгазбуг л^^якгоэ рггеп]ка Аптан, 

3. по русски: В^ка в-Ёковъ нротекаетъ Ариманъ. 

4-. по лат[|1гЬ: Тбшрогит (ешрога 1гапдаи11 Апшап. 

5. по Французски: Аптап рагсоиг! 1'с1ег1111й> 

6. по н-Ьмецки: Лег ХеНеп 2е!1 (]игсЬ5{гбше1 Аптап. 

На груди у СФИнкса мы видинъ таинственный символъ будда- 
измэ^ наэиваемый 1^варга« , состоящий изъ перегнута го креста , съ 
крючками на концахъ « какъ мы это встр-Ьчаемъ почти всегда на 
лрнбалт1Йскихъ золотьтхъ брактеатахъ мдолоаоклоиннковгъ — слашн1Ъ. 
Литовскому историческому изс.г1^довате.тю, Нарбуту, мы обязаны от- 
крыт1вмъ, что у древнихъ литовцевъ, жившихъ по прибрежью бал- 
Т1НСКаго моря , расоространенъ былъ кулыь будда изма. Золотые 
амулеты, въ Копен га генскомъ музе* н гь другихъ подобиыхъ м*- 
стахъ находяпцеся , изъ которыхъ до 80 штукъ объяснено мною въ 
»пксьмахъ о Сдавянскихъ древностяхъ« , вероятно попали въ Дашю 
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Бь вид-Ь добыть, пзъ рзэрушенныхъ храновъ, во преиена на]1аден1я 
датчанъ на славя но- веиедскЕя зенли. А1икрел]усъ« въ своемъ сочн- 
ненп!: древнее Поморье , т. I, стр. 163, ппшетъ о разрушен! и дат- 
чаиани храма, иосвящсннаго Сватовиду , и о взятён нзъ него сокрт- 
ри1цъ такъ: »^1е аисЬ^ €1а53 ип1ег |1ео 8сЬд12е11 5о1сЬс5 АЬ^оСи У1е1е 
уег^111е1е ЗсЬаиег ип^ забеге УегеЬгипцеп §еГипс1ео 5е111 , (Не 1Ьт 
СгешЛе Ро(еп1а(ен, ип(1 ци1ег аойегп 8цеп ОНо Кошд виз Оапетагк« 
ипЛ Ме511Ьо]и5, дет ОЬо(п1ег нпс1 ^еп(]еп Г(1г5(, гн^еэаос!^ ЬаЬеп,^ 
(Жакъ НТО, что иежду сокровищами такого идола иаходплясь мноНе 
позолоченные жетоны и друпя аосвящен!|1 ^ нрисланньтл чуждыни 
владыками, н между прочими Свеномъ Опоном1>, королсмъ Датски мъ. 
ц МестибоЛемъ (Мстнво1|), Кнлземъ Бодричсн и Вендовъ^]^ 

Можеть быть мн-Ь «е представится бол^с случая » говорить еще 
когда инбудь объ ^томъ и|*едМет+., то я думаю принести услугл^ на* 
ук-Ь, сообщнвъ археолошческон публнкЬ новое открьте въ области 
золотыхъ амулетовъ. 

Неоднократно находили зд'1&сь на славянской почв^» такого рода 
золотые приемки; но въ нов'ЬЯшее время сделана новая находка въ 
этомъ род^, проливающая желаемый св^тъ на темный кругъ этихъ 
предметовъ: 

Флор]анъ Вильконск1В, влад'ЬлеЕ^ъ им'Ьн1Я Вапно, не вдалеке отъ 
города Го.1анча, въ Вагровицкомъ у^зд'Ь , въ Познани, приказалъ въ 
Ма'Ь мЪсяц'Ь 1850 года срыть находивш1Йся въ пол'Ь бугоръ, внутри 
котораго работники нашли могилу , складенную изъ полевыхъ кам- 
ней, заключавшую въ се(№ н-Ьсколько урнъ съ пепломъ. Въ одной 
изъ этихъ урнъ оказались:' небольшой золотой сосудъ , н'бсколько 
о1'рывковъ золотой ц'Ьпочки и три золотыхъ амулета , сходныхъ со 
всЬни доселе изв'Ьстными. Два изъ нихъ были равной величины, но 
трет1Й но больше. Прежде, нежели я усп'Ьлъ видеть всЬ находки , 
влад'Ьлецъ ихъ уступилъ сосудъ, цепочки и одинъ маленьюй золотой 
брактеатъ королевскому Берлинскому музею. А потому предо мною 
находя! *я теперь только два оставш1еся брактеата, изображенные на 
таб. У1 I п Л1ъ ^V^^ 

XXXVIII и XXXIX. 

Большой брактеатъ изображастъ, какъ обыкновенно, представ- 
ляющую всадника голову, в-ь шлем'Ь , на жцвотномъ, долженствую- 
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щею предстамять дошадь или вола. Но налваькЖ брактеатъ, съ 
подобяымъ же и8ображен1е11ъ , весьма важеяъ по надписи, опред!^ 
ляющей имя всадника, досел'Ь бывшаго ^изв1мггньпгь, а именно -^ 
читая назадъ — Соботъ; сл'Кдовательро богъ огня, им^вш|И свой культь 
въ Силез1и, на гор'Ь того же имени , называемой нынЬ испорченно: 
Цобтенъ; тамъ сохранился и по С1е время обычай огнепоклонниковъ, 
ибо ежсЕЮдно VЬ ночь, на Ивановъ день, зажигаютъ огни какъ на 
вершинЬ этой горы , называемой по польски 1^Соботка<1 , такъ и на 
вершинахъ другихъ горъ исполинскаго хребта. Весьма ясное дока- 
зательство, что въ Силез1и , во времена идолопоклонства , существо- 
вало огнепоклонен1е. На этомъ достопамятномъ амулете имя Соботъ 
или, лучше сказать, первыя четыре буквы его изображены вендскими 
рунами, последняя же буква , какъ будто обращенный на другую 
сторону К, есть оск1Йское ТН. 

Типъ этого амулета— одна голова вместо всадника— сохранился 
на славянскихъ монетахъ среднихъ временъ. Сравните на пр. русск1Я 
монеты въ Петербургскихъ запискахъ археологическаго Общества за 
1847 годъ. Таб. IV, .Л? 3 и Таб. V. 34^ 17-й. 



ГНОСТИЧЕСКАЯ КАМЕЯ. 

(Таб. гга, ^^ 40). 

Изображен1е этой двухсторонней камеи, состоящей изъ магнитнаго 
камня, заимствовано мною пзъ: »Сог1ае1 Оас1у11о1Ьеса ^^ 326, 327. 

Главная сторона: Богиня ночи (луна) говорить стоящему не- 
редъ ней» готовому къ восходу, Ор1ену, слова, написанный на обо- 
ротной стороне. 

Оборотная сторона: Дв^ строки письма , который я объясняю 
кмъ сл^уетъ ниже и влагаю ихъ въ уста Луны: 

Зд:&сь должно напередъ заметить, что д1лр состоитъ въ гности- 
ческой игр'Ь, потому что это краткое изречен1е, какъ бы мы ни читали 
его— въ ту или другую сторону — шг]Ьетъ приличный смыедъ; ибо 
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ясно^ 410 вторая строка сеть нн что иное, шввъ первая* ио написан- 
ная ма оборатъ. Но для болыиеЯ ясиос1и я эти древи1я с^ашш€к^^^ 
Луквы ^и-Ьню НОВЫМИ рд^скинш. 

древшл; АЕНЮТШ— ЮГОШГА. 
новыяг ЯЕВЮЧ0-0Ч01НЕА. 
Ихъ должно разд'&тть сл-Ьду^щиц^ цЛраэонъ иа слова: 
Я Е ШОЧО^ОЧСМН ЕЯ, 
Г по русски: я есмъ ночь — очуни ее, (*) 
2. по подьск»: 1ат ]е91 поса — осис ]а, • 

3* по латин-Ь: Е^о пох^ — ехсИа еат< 
4. по ^р^^ц^узски: 1е зиЦ и пи11; ^уеи1е-1а. 
б. по 1г&иецки: 1сЬ Ь1П (1|е NасЫ-:е^дI^е^ске ие. 



ПОПРАВКИ. 
СГаб. VIII, ^^ *1. а. Ь. с. а. е.)* 

а) № ж^вртвенной 4301*6, въ миеологическоИ галлере'Ъ Миллина (Таб. 
СХ1Х, •/№ 422) заимствованной лмъ мзъ Ьанг!, 8а^^1о, II, ХП, Л? 6, 
слово »Ьо$паа, поставленное подл^ Д1аны, прочтено имъ за «Ьипа.* 
Но это ошибочно. Обращенное 8 должно принимать за польское г 
или р^гсское ж^ следовательно не »Ьипа«, а Ьо2па; цо |^усски: 
ло^есна, по црлъсЕи; Ьогщ^ Ро1огпа, Ро1о2П1са; следовательно: 
01апа 1ис1па, о)[ранительница родильницъ. 

Ь. с. Объяснеше жертвенной чаши Ми8. Р10 С1ет. IV, В. I., кото- 
рую тотъ же Миллннъ изображаетъ на таб. ^X^ , «А? 222, за- 
ключаетъ въ себе две неверности. Фигура съ поставленнымъ подле 
нее иыенемъ (сзади) МУРАN, ве есть парка, ибо яетъ парки съ 
такимъ наииеновашемъ; но читая по этрусски, У за О, будетъ НЮ- 
РАНА, Славянская богиня царства мертвыхъ, подобная Прозерпине. 



(^) Очуяи— няъ очувутьеш^ ^вутьев. Ир. Пб^в. 
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Крылатый младенецъ съ завязанными глазаин, пом'Ьщенный на 
рукояти той же чаши, есть амуръ , и надпцсь подъ нимъ з>С1ЬУ8С 
АNЕА^« ошибочно прочтена за ^а^1Ь^а Ьу81а (дочь Аней]. Надде- 
жить читать: Си1о5С1 Ап1е1; по польски: Апю! сгиЬк!; по русски: 
ангелъ чувства. 

(1. Имя Аполлона всегда ошибочно читаютъ заАри1и; ибо въ этрус- 
скомъ алфавите V зам'Ьняетъ О, сл'Ьдовательно должно выгова- 
ривать Аро1о (Аполо). 
е. Также ошибочно читаютъ имя РоПих за РпИике. Стоящая за Ь 
перечеркнутая черточка представ.1яетъ не 1, а перечеркнутое сла- 
вянское Ь, обращенное же К представляетъ зд'Ьсь букву Ч (червь). 
Следовательно это слово должно читать: Ро^ис2е^ (ТГолучей), что 
означаетъ судьбу, предназначен1е, рокъ. 



ХЫ1. 

НАДПИСЬ ВЪ ГРОТЪ. 

(Табл. ГШ, ^\^ 12.) 

Демпстеръ пом'Ьстилъ на предпоследней или ЬХХХХП таблиц* 
три стЪнныя надписи, найденныя въ грогЬ, открытомъ въ 1690 году 
и вскоре после того засыпа^номъ. Надпись на первой сгбие не полна. 
На второй стЪн'Ъ помещена половина греко-этрусскаго алфавита, въ 
которой встречается и Д и О, следовательно она принадлежятъ позд- 
нейшему пер10ду. На третьей стене никакой надписи не бьыо , а 
на четвертой находилось несколько словъ, которыя я передаю на 
моей таблице, потому что ихъ легко прочесть: 

1. въ подлиннике: МИа Ьа1е, то^а кгаза. 

(Мила лале, моя краса). 

2. по польски: М1}а Ьа1ко, то]а р1^кпа. 

3. по русски: Милая куколка, моя краса. 

4. по немецки: Ь1еЬе К1е1пе (Рирре)^ ше1пе 8сЬбпе. 
Должно быть мать или нянюпАка , играючи съ ребешсомъ , на- 
писала краснымъ карандашемъ эти слова на стене. 
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НАМОГИЛЬНАЯ НАДПИСЬ. 

(Таб, IX, Ж 43)- 

Эта двухстрочнзя падгшсь, написанная красноЯ краскою, на иэ^ 
в'Ъсткововгъ саркоФагЬ, им'Ьющсмъ 28 дю11М0^ъ въ вышину нЗЗдюёма 
въ швриву^ наЛдениоиъ на гор'Ь Лльцинао, публикованная Янсенонъ 
подъ Ж 28, ставить трудности жизни объ руку съ костроиъ. Она 
читается такъ: 

1. въ подлаии11к11? ' 

1агпо (Ьа« ]агпо {о1б. 
1еясе у )ага па(1аи< 
(Ярно-ту, яр по толе. 
Еще и лра надали). 

^ 2, по русски; 

Жарко (жарно) туть, жарко толь (стоить); 
А еще жару надАа.1и, 

3. по польски: 
Рагпо (о, ратп 1у1е; а ^евжсге ощта па|1а11. 

4. по латин'Ё; 

Са1Ие, \шш регса1Ые; аНатеп 1@пеш а|](1|(1егип1. 

д> по французски: 

II Га1( 1С1 сЬаид, 81 сЬаис!^ роиПап! он а|ои1а епсоге с]ц ки. 

6. по н']^мецБп^ 

Нв153 18Гй Ыбг, асЬон 30 Ье185; 
ВешюсЬ Гйд1е шап Реиег Ь1П21]> 



цд\1\2ебоу 



^5^^1е 



м 



и 



ХЫУ. 

НАМОГИЛЬНАЯ НАДПИСЬ. 

(Таб. IX, Ц\! и). 

Тотъ же Янсенъ сообщаеть заимствованную имъ изъ Лейден- 
скаго музея, подъ «Л? 2в-мъ, надпись, пом']Ьщенную на изв^тковомъ 
саркофаге, им'Ьющемъ 26 дюЙмовъ въ вышину и 32 дюйма въ ши- 
рину, найденпомъ на той же гор'Ь Альцишо. Надпись эта, надъ ко- 
торою поставлено число XI, отличается отъ другихъ особенно тЬмъ, 
что всЬ буквы ея , подобно санскриту , какъ бы мсятъ на чергЬ , 
горизонтально проведенной надъ ними. 

По моему соображешю саркоФагъ этотъ содержалъ въ себЬ 
пепелъ атрусскаго Царя АтрЫ (А1гш8), который, по списку 1еронима 
Барди, быль одиннадцатымъ, по порядку, этрусскимъ царемъ; чему 
соотв'Ьтствуетъ и^число XI, поставленное надъ строкою. — Вероятно, 
что имя этого царя ьАтргй<л есть ничто иное какъ переводъ рим- 
скими историками славянскаго имени »7ар/1Ы|]Г«налатинскШязыкъП. 
У южныхъ славянъ (въ Георгш, Сервш и пр.) существовалъ древшй 
княжескШ родъ » Черный<х , котораго посл'|дшй потомокъ , Георгъ 
Черный, казненъ былъ Портою въ 1817 году. Предлежащая над- 
пись читается такъ: 

1. въ подлиннике: Ьаг1 1ап Сгагпу \(^е1]а1. 

(Лартъ Янъ Чарный ве1ъялъ). 

2. по русски: Царь Иванъ Черный отв^тшалъ (:умеръ отъ 

дряхлости:). 

3. по польски: Кгб1 1ап Сгагпу 1е0 8(аго8С1а. 

4-. по латин'Ь: Кех Апша А1пив (А1пиз) вепесШ^е (]есе5311. 



I*) По вашему ]IIЯ^Ьн^ю ороэвище: „Черный" ввачахЬ переведрво бы1о оа латооскШ 
языкъ иовомъ а(г|(а9, а оотомъ уже аосгЬдовагь переладъ этого слова (а1г1(а$) 
въ слово А1г1а5, ибо подобвое вма существовало и у самихъ Римляпъ, какъ ва 
пр. А<пи$, солдать рвмсвШ, вовмутившШ ц:Ь1ыМ леНовъ в «п. др. Пр. Перев. 

2* 
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5. по н-Ьмецки: Коп1§ 1ап ТзсЬегод уегзеЫес! уоп А1Сег88сЬ1Я^асЬе. 

По истор'ш царствова.1ъ этотъ царь 27 лЬть , по одншгь съ 
3134- по 3161, а по другимъ съ 3125 по 3152, отъ сот. м. ; следо- 
вательно около 836 .гЬтъ до Рож. Хр. 



ХЬУ. 

НАМОГИЛЬНАЯ НАДПИСЬ. 

(Таб. IX, ^\^ 4.5.) 

у Гори, таб. ЫИ, на передней сторон* саркоФага. Я читаю эту 
надпись такъ: 

1. въ подлиннтсЬ: ЬагСЫа Досег! СаЬаСгаё. 

(ЛареЫ дочери Сабатине.) 

2. по русски: Дочери царя Сабатинскаго. 

3. по польски: Кгб1б1^ше СаЬа1уп5к1е]. 
4*. по латин*: Ке@13 &11ае 5аЬаиеп819. . 

5. по немецки: Вег Кбп1§8(осЬ(ег уоп 8аЬа11еп. 

Менсду земель Тусковъ находилось также и королевство Сабатхя. 



ХЬУ1. 

. НАМОГИЛЬНАЯ НАДПИСЬ. 

(Таб., IX, Ж Щ 

Эта надпись, цв^тоиъ красная, на саркоФагЬ , вышиною въ 22 
и шириною 33 дювма, наИденномъ на гор* Альцишо, упомянута у 
Янсе!^ подъ ^^ I, Я ие думаю приписывать эту гробницу Косскому 
королю Массику , участвовавшему въ троянской войн'Ь, потому, что 
самая надЕшсь кажется на несколько стол'Ьт1Й моложе, судя ш> Форм* 

■ 
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буквъ ея. Но должно быть , что въ пос^гЬдстпи въ славяно-'итал!- 
анскихъ влад&н]ять быль король того же имени — не смотря на то, 
что летописи молчать объ этомъ. Я читаю эту надпись тавгь: 

1. въ ПОДЛИННИК'^ 

Ьаг1Ы Мас1]а 81!1ге1йе91. 
(Ларе! Мац1а свеИтлеси.) 

2. по русски: 
Царя Матвея св^тл']Ьйшаго. 

3. по польски: 
Кгб1а Мас1е]а рг2е&^1е(пе^о. 

4. по латин'Ь. 
Ке^1$ МаиЫае Шаз1п8. 

5. по нЬмецки: 
Оев ег1аисЫеп Кбп1^8 МаиЬ1а9. 

Можетъ быть это пепелъ того царя Мецены , который жилъ 
за 40 л'Ьтъ до извЬстнаго римскаго Мецена, и котораго славянское 
имя »Мацей<1 латинизировано римскими авалистами , потому что у 
нихъ встр'Ьчалось подобное имя (Маесепаз]. Это не невозможно. 




ХЬУ11. 
НАДПИСЬ, 

(Таб. IX, ^V 47.) 

Демпстеръ иэобразилъ на таб. 70 группу , изъ 18 лицъ состо- 
ящую и представляющую битву духовъ на ЪоздухЬ. Надпись состоитъ 
хотя изъ этрусскихъ буквъ , но она древне-латинская и читать ее 
Д0ЛЖ1Ю назадъ; вотъ она: 

01У1П1 а88ег1ии( [ьжЬсто: аззегао!) ваЫшз. Мы припоминаемъ 
при дтомъ случае древшй миеъ, по которому духи вь облакахъ со- 
действовали Сабинянамъ въ бтЛ; подобное тому было сочинено и 
о битвЬ Гунновъ. 
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Эта краткая надпись въ тогь отношеши нужна для моей цкжш, 
что изъ слова »8аЬ1018« оказывается, что гортзонтально перечеркнутое 
о, или русская вита заступало иногда и значеше буккл б. По этому 
оно имЬетъ аналопю съ древнимъ славянскими б, изображавшимся 
въ видЬ квадрата , горизонтально, по средин'Ь леречеркнутаго В , 
какъ мы находимъ это почти во всЬгь надпися]1съ Мейнингенскихъ 
сосудовъ, а равно на языческо-литовскихъ памятникахъ; на пр. Нар- 
буть. Истор]я Литвы. Часть 1. таб. I. Л 1. — Дал'Ье: таб« X. И? 51 
этрусскШ воннъ. 

Примеч. Переводч. Изъ этого мы усматриваемъ, что Римляне до 
изобр%теи1я своего алфавита заимствовались алФавитомъ этрусскимъ, 
или что тоже значить, славянскимъ. 



ХЬУШ. 

НАДПИСЬ. 

(Таб. IX, ^V 48). 

Подъ именемъ Цереры выставляегь ^ Демпстеръ на ЬХХХХШ 
или посл'ЬднеЙ тйблиц'Ь женскую Фигуру (въ патур^Ь чугунную) съ 
плетёнымъ на ше^^ украшешемъ и ддадимою на голов!», въ правой 
рук^ держащую глубокую жертвенную чату, а хЬвою придержива- 
ющую свое од-Ьянде. На правой стороне платья, начиная отъ поясни- 
цы 9 пом'Ьщена предлагаемая мною здЬсь надпись. 

» 

Гори передаетъ на таб. VII ту же самую надпись, но поставилъ 

её надъ двумя женскими изображеи1ями , означенными у него подъ 
«А?«Л? 7 и 8, изливающими изъ сэоихъ жертвенныхъ чашъ; но онъ 
не упоминаетъ, къ которой изъ этигь двухъ жертвоприносящихъ 
Фигуръ относится та надпись , и не объясняетъ самой надписи. Въ 
изображен1И своемъ об* этиженск1Я Фигуры отличаются отъ Демп- 
стеровой, а потому возникаетъ вопросъ: которой же изъ трехъ дол- 
жна принадлежать эта надпись 7 По этому обстоятельству я не по- 
мещаю здЬсь ИИ одного изъ шЛхъ трехъ л9обра^жен^Ш, довольствуясь 
одною передачею гекзаметрической строки, которую читаю такъ: 
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1. ъъ ноддихппигЬ? 

^ер]^её 1еёв2 1о^её, ^угез! о Л ог1а воХё/Н, 
(Леппдее деешъ 1овее^ вишесн од орла солейти.] 

2. по русски: 

ЛЪао льешъ (воолшаешъ) 1ов]Ю (юпетеру) высшему (1адъ орломъ 

солнечныиъ. 

3, по польски: 

Рг2у]ешше 1е|ед2 1о^1отг1, т^^уЬгеши ой ог1а 51опесгпе§о* 

4, по латин'!; 
ЬерЫе ^011(115 1о?|, аирепоп а^иНае бо1ап5. 

- 5. по французски : 

Сгасгеизешеп! Ш оО'гез 1а ра^ёге & 1ирИег , бпрёпеиг & Га1^1е 

зо1а1Г€- 

' 6. по в'Ьмсцка: 

8сЬ5и орГег81 Яеш 2еи8 йи , Лег 1Ьгоп( ЬосЬ йЬег Леш АЛ1ег 

Лег Зоппе. 

Первое слово : Ьер1(]е — хорошо, крас|гео , пр]лт1ш — кажется за- 
имствованиымъ изъ латинскаго; но оно им^егъ своё корень въ ела- 
вянскоиъ язык^: Лп/пота (красота, пышность, красивость]; нар^чк- 
мьпо ; прилагательное-^/ьпо/илыС (') По этому поводу четвертая буркВа 
перваго аюва должна быть прнпята за латинское О при чтен1и, а не 
за этрусское К. Это ткмъ бол'Ье подтверждается, что такое В какъ у 
Лемпстера, такъ в у Гори закруглено, между т^мъ, какъ К въ ше- 
стоиъ с-юв-Ь 1^0рла• построено триуго.П|Никомъ. Мн'1^ше, что Этруски 
не ии*Ьли ни О, ни О, относится только къ древн^^ннъ пксьме- 
нанъ; въ поздн'Ёпшихъ^ какъ и въ преДк1ежаще{{ эд]Ьсь надписи встре- 
чаются уже об^1 эти буквы, какъ на пр. у Гори, ст. 107 въ имени 
Геркулеса: НЕВКо ЬЕ- 



(*) П въ нов'ЬИшихъ с^ана&скпжъ пяр^чшъ , мпого измФнввшихсл въ ародсияЕеяъе 
3000 х&тъ, сохрапншсь иова этого корни; въРусскомъ; ве1ико1'Ъп1е, блдгп11^ше; 
лвпепа ^красавецъ — въ Ор1ов. губ.]; 1 а почка — отъ л^Ьиочка [красавица); въ 
польскомъ: п^1ер^; въ чешскомъ; пе|1ера1^ въ шлфиккомъ: 1ер|]; въ вввдскояп»: 
11е]1ер*сЬу (1згчш]в). Прим, Переводчика. 
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Представляетъ ли пршяосящад жертву женщина Цереру , иди 
какое другое лицо — щ> я оставляю нер^ш^нымъ. 



хых. 

НАДПИСЬ НА ЖЕРТВЕННОМЪ КАМНЪ. 

(Таб. IX, Ж 49.) 

Эту надпись, по Моммзену— изобразившему ее на таб. VIII, Ж 

12, описавшему на стр. 176 и объяснившему »Ма(п8 рЬу51саеа 

нашли въ 1750 году, привезли въ Неаполь' и неизв^ютно куда утра- 
тили. Я читаю ее такъ: 

1^ въ ЛОДЛИНИИК'Ь: 

Ти Мата]а роге19 гасгу19«г1и (геЬё(е. 
(Ту-мамая порись рашивю 1ребете). 

2. по русски: 

Туть, матерь поръ (временъ) жертвъ требуетъ. 

3. по польски: 

ТиСа] ша1се рбг 1а1а о&агу г^сго рг2упо&с1е. 

4.. по французски: 
Аррог1ег ш агЛетеп! Дез оСГгап(1е5 ^ 1а теге йез 8а150П8. 

5. по н'^мецки: 
Впп^е! бет 1аЬг8геИеп МиНег Ь1ег-еиге ОрГег-ю11 ТпЬгип81. 
Кажется, что зд'Ьсь подразум'Ьвается пынег тадпа »Цнбелла« 



ЖЕРТВЕННИКЪ. 

(Таб. IX, И? 50, а— е.) 

Съ этого зам'Ьчательнаго жертвенника лежать предо-мною два 
снимка, которь^е однако же не совершенно согласны между собою. 




^^ 
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Шр№1Й, повг&щевяый 7 Д^моотера , таб. ХХХХУ!, отр. 310» 
предс1а&1яетъ жертвенникъ съ двухъ стороаъ н развнваегь в«10 груп- 
иу, состоящую изъ пяти Фигуръ. Рисунки, кажется, гЬриы. 

Второе изображеше » въ меньшем^ рази^р*! , . иагаедъ я въ «Д? 
139 Лейпцигской иллюстрированной газетб 18М года, на стр. 14-0, 
которое, по видимому снято съ другаго образца ; потому что оно во 
многихъ м*Ьста1къ различествустъ съ Демпстеровымъ, и уже никакъ 
не можегь назваться кошею съ него. Передавая зд-Ьсь* маленькое 
изображеше, найденное мною въ вышеошначенной газегЬ, подъ бук- 
вою а, я пом^стйлъ верх11юю только часть Демпстерова изображен1я 
подъ буквою Ь, дабы показать разность между обоихъ, состоящую 
преимуществешю въ сл'Ьдующемъ: 

1. Главное лицо, у Демпстера, им-Ьетъ шлемъ, украшенный стро- 
усовыми перьями, а въ лЬпоИ рукЪ держитъ маленькШ свертокъ или 
что то другое. 

2. Стояи;]я иодл^ него съ обЪихъ сторонъ лица держать не 
отрубки круглыхъ деревъ , но обвитые Разсез ; следовательно они 
ликторы. 

3. Жертвенникъ у Демпстера представляетъ не пустую или 
гладкую верхнюю плоскость, но обложенную кругомъ виноградными 
или дубовыми листьями. 

4-. Надпись, заимствованная изъ газеты (зд'Ьсь подъ буквою с) 
находится на самомъ ^^арниз^ жертвенника , а у Демпстера (зд^сь 
подъ буквою (1) она пом'Ьщеиа подъ карнизомъ. 

5. У первой надпись начинается съ буквы N; напротивъ 1^ого 
у Демпстера съ буквъ М1. 

Не знаю кто изъ нихъ правъ; я довольствуюсь только истол- 
кован1емъ, которое предоставляю посл'Ьдователю моему сверить съ 
оригиналомъ. Мое д'Ьлен]е словъ я означаю подъ литерою е. 

Этотъ жертвенникъ назначенъ былъ для приня11я пероенцевъ 
весны, какъ жертвъ для воскуренШ. Такъ какъ эти д'Ьйств1Я отно- 
сятся къ южной страи:^ , гд'Ь почти не бываетъ зимы , и к ь древ- 
нему времени, когда годъ начинался съ 1-го Марта, то и нельзя съ 
достов^ност1Ю определить, что понимали дре1и1е итал1Йск1е славяне 
подъ словомъ »яро:<1 начало весны или .1Ата ? Нын-Ь слово т»Яро^ 

3 
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мн^н1я свид^тельствуетъ вааервыхъ круглота ямсли иъ изр%ч€Н1и, а 
вовторыхъ II то , что послгЬ посд-ЬдиеИ буквы Е находится пустоте 
пространство, самая же надпись не ивгЬетъ разстановокъ между словъ, 
речен1е составляющнхъ, и вс']^ буквы идутъ сплошь одна под.!^ другой. 
Также не находится зд'Ьсь , вопреки мн^н1ю Янсена , бустроеедона, 
ибо надпись только изогнута, а. не обращ|ена назадъ и читается по- 
стоянно отъ правой руки къ л'ЬвоИ. 

Эго1ль воинъ русскихъ Гетогь сжалъ кулаки, готовый къ бою 
и говори!^ съ дерзскииъ хвастовствомъ: 

1. ВЪ ПОДДИННПК'Ь: 

Оа^и СегЬега; теп1а (*) г^ 1о гисе! 
(Даву Цербера; меня за то руче!) 

2. по русски: 
Задавлю Цербера; я за то ручаюсь! 

3. по польеки: 
Шизге СегЬега; ]а га 1о гесг^! 

4ч по латин^! 

8иВосо СегЬегиш; ргаев1о 1(1! 

5. по французски. 

Л'ё1гап§1е СегЬёге; ]е уоиз еп ^ёроп^^! 

6. по немецки: 

1сЬ е^^^089еIе Лев СегЬегиз; (1аГйг Ьйг^е 1оЬ! 

Я уже несколько разъ упоминалъ. что этрурецъ, ъъ иностран- 
ньтхъ словахъ, требовавшихъ чистаго и твердаго б, не М01'ъ употреб- 
лять буквы б изъ своего алФавнта; ибо этрусское б выговаривалось 
въ иныхъ случаяхъ также какъ в , а потому онъ заимствовалъ для 
сего букву изъ чужаго алфавита — большею част1ю изъ эе10ПСкаго. 
Такъ было сь нменемъ 8аЬ|П18 подъ ^\/» 77 этого сборника, гд'Ь славян- 
ское горизонта.1ьно перечеркнутое б, встр-Ьчаемое посюяннона МеИнин- 
генскихъ сосудахъ, вместо квадратной Формы округлено. Изъ вышеу- 



(*) Что Кроатъ и Вендъ, говоря о сеа% вягЬсто ичевптельяаго „ ш *' уоотребля югь 
дате1ьвыМ „меае'* шлл еввителлыМ „мевя'% вго ма ит Ь ст в а вгЬн&, анакомымъ съ 
ааргЬчйями едававскаго азына. 
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помянутаго горизонтально оеречеркнутаго славянскаго квадратнаго 
б (В) образовалось въ продолжеше времени латинское В округле- 
шемъ правой ст&нки его. На предлежащей зд'Ьсь надписи въ слов^» 
|>Це])беръ« пом-Ьщено подобное тому В , и н'Ькоторыми ошибочно 
принималось за Н. (га). 



Ы1. 



СТАТУЯ АПОЛЛОНА. 

(Таб. X, Ж 52). 

Изъ Гора: Ап(1ци|1а(е8 Е1ги$сае , ТаЬ. V. ^\^ б, заимствую я 
||Зображен)е этой статуи нагаго Аполлона , съ лаврами на голове и 
ожерельемъ, въ вид'Ь древней гривны, на ше'Ь. На правой рук'1Ь, ко- 
торою онъ оперся въ бокъ , видна часть платья; на ногахъ надета 
у него красивая обувь, не закрывающая однако же пальцевъ ; на лк- 
вую руку, въ посл^дств1и отломанйую , нахЬтъ браслетъ. На л^вой 
но1Н^ отъ самаго верха ея до обуви , размещена въ двухъ строкахъ 
надпись. Хотя некоторым буквы уже значительно стерлись , но все 
еще остались с.1'1|ды , по коюрымъ можно ихъ возобновить (ресто- 
рировать) что я и испо.1няю. Я читаю эту надпись такъ: 

1. въ подлиннике: 

М! ч^ё1егё82С2 ^ ЬёЬрёуе; рапН гоо1 Газ!!; 
га(]о^ёп тусЬ госес осей сёк. 
(Ми велерещъ въ б'Ьлоп'йве; парити мои Фасти; 
радовери мыхъ рочечь очень села]. 

2. по русски: 

Меня вгЬлер^чь въ похвал']^; чти мои законы; 
охотно (радостно) вгЬрь моимъ оракуламъ пепреложнымъ (очень 

сильнымъ) П. 



(*) Въ илляр1&ско11г яшЛ есть слову б'Ь.юп'Ьв'Ь (чистому , хвалебному п-Ь- 
»1ю) прорву положное авачен1е въ слов^ сагпорёг^б (.черное в^я1е — 
худа — злослон1г). Глаголъ: радов^рать со<^авленъ также какъ и подобные 
ему: алословнть, гродюгласять, славо.моввть, любознать и т. л. Прям. Перев. 
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2. ло лзави%: 
Шуогаз нов! Аеуотав по^! 

3. по Фравцузски: 
Ти поив (1ёУогез! Ти поив (1ёУоге$1 

4-. по нЪмецки: 
1>и уегвсЬИп^з! ипз! (]и уег$сЫ1п^5( ппв! 

Нельзя , кажется , назвать этого вопля несправедл1вы.\1ъ. Если 
случится когда, что голодный волкъ въ л-Ьсу, яли твгръ ъъ пусты- 
н* нападетъ на человека и растерзаетъ его, то во всЬхъ публич-к 
ныхъ листкахъ начинаются крики и вопли о свирЬиств-Ь зв]Ьрей. Но 
если мы оодстр 1;ливаемъ на воздухе сотни тысячь жаворонковъ« во 
время мхъ хвалебной п'Ьсни Творцу м1ровъ , если мы затравливаемъ 
до смерти сотни тысячь зайцевъ, если мы изъ благодарности , уби- 
ваемъ воловъ , ревностно и усердно помогавшихъ намъ возделывать 
нввы , то кто же назоветъ иесправедливымъ возгласъ жнвотныхъ , 
йзображенныхъ на ваз-Ь , йзобличающШ человека , какъ несправед- 
ливаго гонителя ихъ, краткими словами: 

Ро1:ука5г паз! ро1:указг паз! 



*\ 



ЬУ1. 

НАМОГИЛЬНАЯ НАДПИСЬ. 

(Таб. X, ^\^ 56). 

Эту надпись, состоящую изъ одного только слова, шюбражаеть 
Янсенъ на Таб. И? 22. По его описан1Ю она пом-Ьщена на известко* 
вомъ пепельник'Ь, им-Ьющемь 24- дюйма въ вышину п4-\ лгъ ширину, 
найденномъ на гор^ Альциню. Я читаю ее такъ: Сга]пё1 (Ча1не1); 
по русски: Чаяшю (Надежд!); по польски: Nа(12^6^; по латин'Ь: 8ре1; 
по французски: а Гезрёгапсе; по н'Ьмецки: Лет НоЙГпип^ ГЕпеаг1ип^). 

Если же разд-Ьлить это слово въ подлинник! на два; Сгах пег 
(Чай ней), то надпись будетъ говорить: Чай ее, то есть: ожидай ее; 
можно думать, что миогалюбя1цая супруга усомшаго, надеясь скоро съ 
нимъ свидеться въ царств! мертвыхъ , уг6шае1Ъ ткнь его об^ща- 
|11ем% скораго свидашя. 
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